I Never Met Jan Hellner: En frimlings

perspektiv pa Hellners inflytande pa svensk
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MAURO ZAMBONI*

”Nir man nirmar sig de stora klassikerna 4r man endast en dvirg stdendes pd

en jittes axlar”. Denna vilkinda liknelse som har tillskrivits den medeltida

filosofen Bernard av Chartres' gor sig pamind i denna artikel dér jag avser

klattra upp pé axlarna pa Jan Hellner, en av den svenska juridikens jittar. For-

utom att jag ir en dvirg i jimforelse med Hellner nir det kommer till juridi-

ken, 4r jag ocksd man om att inte teckna en missvisande bild av denne gigant.

*

Professor i allmin rittslira, Juridiska fakulteten, Stockholms universitet och verksam vid
Stockholm Centre for Commercial Law. For virdefulla synpunkter vill jag tacka Laura
Carlson, Jan Kleineman (som 4ven ligger bakom titeln fr denna artikel), Jori Munukka,
Fredric B. Korling, Paul Lappalainen, Herbert Jacobson, Philip Mielnicki, Marten Schultz
och Torben Spaak. Ett sirskilt tack riktas till Pernilla Leviner for hennes sivil materiella
som sprikliga mycket virdefulla insatser till artikeln. Artikeln utgdr en bearbetad version
av en paper som presenterades pd engelska vid det traditionella jul-seminariet 2011 vid
Stockholm Centre for Commercial Law, Juridiska fakulteten, Stockholms Universitet.
Samma paper presenterades dven under varen 2012 vid ett Hogre Seminarium i allmin
rittslira vid Juridiska fakulteten, Uppsala universitet. Jag vill tacka deltagarna vid bida
seminarier fér synpunkter, kommentarer och kritik. Ett sirskilt tack fortjinar Gertrud
Lennander och Jacob W. F. Sundberg som, inte endast noggrant list och kommenterat
artikeln, utan dven delat med sig av sina ovirderliga och insiktsfulla tankar om Jan Hell-
ners girning. Slutligen tackas dven Philip Mielnicki f6r 6versittningen av denna artikel
till svenska, samt Stiftelsen Juridisk Fakultetslitteratur for finansieringen av denna. For
framforda dsikter och eventuella brister svarar dock ingen annan in forfattaren sjilv. Alla
hinvisningar till digitalt material dr per den 1 januari 2014.

Se John of Salisbury, The Metalogicon: A Twelfth-Century Defense of the Verbal and Logical
Arts of the Trivium, Berkeley: University of California Press, 1955 [1159], s. 167. Se dven
Thomas S. Kuhn, The Structure of Scientific Revolutions, Chicago: University of Chicago
Press, 1962, s. 89-90; och Robert K. Merton, On The Shoulders of Giants: A Shandean
Postscript, New York: Free Press, 1965.
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Att inte vara redo for uppgiften och att inte lyckas ge en rittvisande bild ir
en aterkommande farhaga f6r mig nir jag ger mig i kast med att beskriva och
diskutera de klassiska verkens djup och virde. Det finns helt enkelt en
uppenbear risk for att verkens vike och betydelse i den samtida rittsvetenska-
pen och den moderna diskussionen i samhillet i stort underskattas och for-
ringas.

Dessa svarigheter till trots fanns det flera skil som sporrade mig att anta
utmaningen att beskriva och diskutera Hellners rittsvetenskapliga verk. For
det forsta hade Hellner ett unikt inflytande pa rittslivet och synen pé ritten
i Sverige. Hans rittsvetenskapliga arbeten liksom metod for att analysera rit-
ten hade (och har alltjimt) ett betydande inflytande pa kontrakts- och ska-
destandsrittens omraden, men hans idéer har dven haft en erkind inverkan
pa vad ritten ir och vad den bor vara for minga rittsvetare och praktiker
inom alla rittsomriden. Arvet efter Hellners girning visar sig tydligt genom
dess orubblighet i bemirkelsen att det som han uttalat i olika frigor ofta
betraktas som en generell utgdngspunkt (som kan foljas eller fringas) av rit-
tens aktdrer vid nirmandet av den juridiska materian, oavsett rittsomrade
och disciplin.”

Ett annat skil som lig bakom mitt intresse for att diskutera arvet efter
Hellner i denna artikel dr sammankopplat med hans ikonforklarade status
(med efterfoljande mytbildning) som han sjilv, liksom hans arbeten, erhallit
bland svenska jurister.’ Som nimnts ovan gors hinvisningar till Hellners
instillning i rdtesliga fragor (dven ildre uttalanden) ofta pa ett sitt som om
de vore givna. Ett klassiskt exempel pa detta dr diskussionen om obehérig
vinst, ett 4mne som efter Hellners behandling bland manga forskare och
praktiske verksamma jurister kan beskrivas som tabubelagt. Detta trots att
Hellners avstandstagande fran denna rittsliga figur formulerades for 6ver ett

Se t.ex. Anders Agell, Jan Hellner: Minnesord efter begravningsgudstjinst den 5 juli 2002,
s. 4, available at http://www.andersagell.se/pdf/AA_Bibliotek_Person_01_hellner.pdf,
enligt vilken Hellner var "den tongivande foretridaren for svensk rittsvetenskap” [min
kursivering].

3 Se Kurt Gronfors, Skiss av en forskarprofil, i U. Bernitz, B. W. Dufwa, K. Grénfors, G.
Lindencrona och K. Rodhe (red.), Festskrift till Jan Hellner, Stockholm: Norstedt &
Soners Forlag, 1984, s. 1; och Bill W. Dufwa, Jan Hellner In Memoriam, Svenska Jurist-
tidning, nr 2, 2000, s. 654-655 ("Hellner blev en myt redan under sin livstid... [hans]
eleganta skrivsitt har sin litterdra motsvarighet i Tjechovs och Hemingways isbergstek-

nik”).
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halvt sekel sedan och séledes i en helt annan social, ekonomisk och riteslig
kontext 4n idag.*

Utdver att granska Hellners inflytande pa rittsvetenskapen har denna
undersokning/artikel ett mer dvergripande syfte: Hellners tankar och det
som kan sigas ha karaketiriserat den ledande “ildre” svenska rittsvetenskapen
(innan 1990-talet) kontrasteras mot vad som kan sigas vara dagens domine-
rande rittsvetenskapliga kultur i avsike att ddrigenom klargéra om de ildre
kriterierna for vad som ansags utgora god traditionell rittsvetenskap fortfa-
rande giller idag eller om de ens dr mojliga att uppnd under ridande f6rhal-
landen.

For att uppnd malet med denna artikel inleds undersokningen i Del I
med att forst narmare forklara hur Jan Hellners opera omnia kommer att
belysas, nimligen med hjilp av sirskilt perspektiv, urval, och syfte. Del II
kommer ndrmare att undersoka i vilken utstrickning som Hellners instill-
ning till den ”goda” rittsvetenskapen alltjimt gor sig gillande idag. Direfter
oppnas i Del III upp for en diskussion om de karakeiristika som kidnneteck-
nar Hellners instillning till hur en rittsvetenskapare bor utfora sitt arbete,
vilka ma ha varit giltiga under hans tid, men som nu méjligen ar nagot for-
legade eller som kan ifrigasittas med hinsyn till de socio-politiska forhéllan-
den som rider i dagens Sverige.

1. Frimlingen, 6verlevnaden och déden

Att ta sig an ndgot sa inarbetat och viletablerat som arvet efter Hellner och
hans inflytande pa den svenska rittsvetenskapliga diskussionen ir sanner-
ligen ingen ldtt uppgift. Hellner var en extremt produktiv forskare under nis-
tan ett halvt sekel och min uppgift hir 4r att dissekera hans livsverk pa bara
nagra sidor. Med tanke pd denna begrinsning har jag valt att anldgga ett sir-

4 Se Jan Hellner, Om obehirig vinst: sirskilt utanfor kontrakssforhillanden, Uppsala: Alm-

qvist & Wiksell, 1950. Se dven Marten Schultz, Obehérig vinst-motiveringar, Svensk
Juristtidning, nr 4, 2012, s. 372, som trots sin medverkan till att bryta den dogmatiskt
negativa instillningen till liran om obehérig vinst erkinner Hellners monografi som
epokgorande.”

For en skiss av olika kriterier fér den svenska (och nordiska) rittsvetenskapen mellan
1940-talet och 1990-talet, om in inte i fullstindigt systematisk form, se Stig Strémholm
(red.), Svensk Rittsvetenskap 1947-1997, Stockholm: Norstedts Juridik, 1997. Se dven
Jacob W. E Sundberg, fr. Eddan t. Ekelof. Repetitorium om réttskillor i Norden, Malmé:
Studentlitteratur, 1978 s. 189-285, for en mer kritisk bild.
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skilt perspektiv (utifrdn vilket Hellners arbeten betraktas), ett visst urval (dvs.
en avgrinsning av vilka arbeten i hans samlade produktion som sirskilt ana-
lyserats), och ett specifike syfte (det mél som analysen hir avser att uppna).

Nir det giller perspektivet som anldggs hir dr det en “fraimlings perspek-
tiv” pa arvet efter Hellner f6r den svenska rittsliga diskursen (istillet f6r en
“outsiders perspektiv’ som min ursprungliga tanke var). Den erkinde socio-
logen Georg Simmel forfattade 1908 en klassisk essd inom sociologin, med
titeln The Stranger (pd svenska Frﬁmlingen).G Simmel definierade frim-
lingen som en person som ir sdvil en outsider som en insider pa samma gang.
Enligt hans uppfattning skulle en frimling som inte ir f6dd eller uppvuxen
inom ett visst samhille eller samhillsgrupp dir hen verkar, kunna spela en
avgorande roll i det frimmande samhaillet ("infédingssamhillet” enligt Sim-
mels definition) genom att leda in diskussionen pd nya vigar och fundera
over vissa fenomen utifran ett nytt perspektiv.”

Ett fortydligande kan vara pd sin plats. For det forsta, begreppet “frim-
ling” syftar inte pa nigon etnisk eller nationsbunden konnotation, utan avser
nigon som har en bakgrund som skiljer sig fran den typiska inom ett visst
samhille eller en viss samhillsgruppering (t.ex. en ensam rittsvetenskapsper-
son som deltar i ett mote med en grupp praktiske verksamma jurister eller
vice versa).® For det andra, vilket mojligen dr dnnu viktigare att framhilla,
funktionen som frimlingens perspektiv tjinar garanterar inte nddvindigtvis
nya sanningar. Frimlingen &syftar endast att kasta nytt ljus over ett visst
dmne med hjilp av ett nytt perspektiv, oavsett om detta resulterar i nya insik-
ter eller endast bekriftar den ridande instillningen.

¢ Se Georg Simmel, The Stanger, i K. H. Wolff (red.), The Sociology of Georg Simmel, New
York: The Free Press, 1950 [1908], s. 402—408. Se iven Donald N Levine, Simmel at a
Distance: On the History and Systematics of Sociology of the Stranger, Sociological Focus,
nr 10, 1977, s. 17-18 (vad giller Simmels distinktion mellan en extern betraktare som
“frimling” respektive nigon som ir “marginaliserad”).

”In a society there must be a stranger. If everyone is known then there is no person that is
able to bring something new to everybody”. Simmel, The Stranger, supra s. 403. Se dven
Nedim Karakayali, The Uses of the Stranger: Circulation, Arbitration, Secrecy, and Dirt,
Sociological Theory, nr 24, 2006, s. 312-330; och Mary E. Virnoche, The Stranger Trans-
formed: Conceptualzing On and Offline Stranger Disclousure, Social Thought & Research,
nr 24, 2001, s. 345-347.

Med “samhillsgruppering” avses hir i bemirkelsen “en tolkande gruppering” (pa engel-
ska, interpretative community), dvs. en grupp som delar vissa kulturella antaganden om hur
en text eller ett beteende bor forstas eller tolkas, sdsom utvecklats av Stanley Fish, Is There

A Text in This Class, Cambridge: Harvard University Press, 1980, s. 147-174.
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I denna artikel intar jag frimlingens perspektiv i min egenskap av forskare
med viss "distans” i den bemirkelsen att jag inte delar samma bakgrund som
ménga andra i form av en svensk juristutbildning. Samtidigt har jag i flera
avseenden en nirhet till svenska rittsvetenskapares och praktiskt verksamma
juristers virld. Efter flera drs verksamhet i Sverige har jag tagit del av Hellners
(och hans framgdngsrika efterfoljares) inflytande pa det for den svenska juri-
dikens karakeiristiska sitt att skapa, tillimpa och diskutera ritten.’

Avgrinsningen genom urvalet for denna undersokning reser dven den
flera svara fragor. Som bekant 4r Hellners produktion mycket omfattande
savil i tid (ett halvt sekel) och amnesbredd (frin skadestiandsrirt till rictste-
ori)."” Det ir siledes nddvindigt att begrinsa den nirmare undersokningen
till vissa delar av hans livsgdrning. Med hinsyn till detta har jag fokuserat pa
ett tema som pa ett eller annat site beror alla rittsvetenskapare oavsett speci-
alisering, nimligen Hellners idé om den “goda” rittsvetenskapen och hur
han sjilv efterlevde detta i sina arbeten om t.ex. kontrakesritt och skade-
standsritt. Dessa arbeten anvinds for att utkristallisera Hellners idealtyp av
en god rittsvetenskapare och viss man dven idealtypen for andra ritesliga
aktorer (sdsom advokater och domare).

Slutligen, nir det giller det sdrskilda syftet med undersokningen ir inte
avsikten att endast kritisera Hellner och hans idéer om hur en rittsvetenska-
pare bor vara. Detta vore en orittvis och klinisk ansats. Att enbart kritisera
vore orittvist eftersom kritiken endast skulle utga frin mina egna tolkningar
— som dessutom kommer fran en frimling som litt kan missforstd centrala
delar i Hellners forfattarskap. Det vore ocksé orittvist utifrdn att han sjilv
inte har mojlighet att svara pi denna kritik.

En rent kritisk ansats pa Hellners ideala karakdiristika for den ”gode”
rittsliga aktoren vore tillika klinisk av det enkla skilet att om forfattaren
ifrdga tillhor en av de stora klassikerna (dvs. en forfattare som vi fortfarande
talar om och citerar lingt efter dennes bortging) maste det rimligen finnas

P detta sitt tillimpar jag Simmels idé om “frimlingen” som en sociologisk kategori.
Detta skiljer sig bade fran outsiderns (dven pa engelska, outsider) perspektiv som saknar
en sirskild relation till grupperingen och frin "vandrarens” (p4 engelska, wanderer) per-
spektiv, som nirmast for tankarna till nagons tillfilliga externa nirvaro i en viss kontext
(detta ir en roll som man inom den rittsliga diskursen kan inta nir man arbetar med klas-
sisk komparativ ritt). "The stranger is... not... the wanderer who comes today and goes
tomorrow, but rather is the person who comes today and stays tomorrow”. Simmel, The
Stranger, supra s. 402.

10 Se Anders Agell, Jan Hellner, supras. 1-3.
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en grund for detta.!’ Nir det giller Hellner, liksom manga andra klassiska
forfattare, star grunden enligt min mening att finna i det faktum att han pa
nagot sitt inte bara lyckades att finga tidsandan utan att han dven hade en
formaga att formedla ett budskap, vilket (i viss utstrickning) fortfarande har
ett virde fér manga trots den tid som gétt och de samhilleliga férindringar
som skett.

Istallet for att kritisera Hellners kriterier i friga om idealbilden for en
rittsvetenskapare vill jag forsdka utvirdera om de kriterier (och i sédana fall
i vilken utstrickning) alltjimt "lever vidare”. Fragan ir siledes om de alltjamt
ir relevanta och i nigon man karaktiriserar var bild av hur en rittsvetenska-
pare bor vara, eller om de dr "d6da”, dvs. inte lingre relevanta.'? Med andra
ord, jag kritiserar inte Hellners forstielse av den ideale rittsvetenskaparen,
utan jag forsoker istillet lyfta fram de faktorer som var typiska for den tid och
samhillskontext som Hellner verkade i. I samma anda belyser jag faktorer
som inte lingre ir relevanta. Avsikten ir i det sammanhanget att utkristalli-
sera de karaktiristika som kan betecknas som mer klassiska, dvs. sidana kri-
terier eller egenskaper som i viss utstrickning overlevt tidens ging (och dir-
med transcenderat bade den tid och det rum som de ir sprungna ur, nim-
ligen andra delen av 1900-talet).

2. Ivilken utstrickning lever arvet efter Hellner kvar i
den ritsliga diskursen?

Som redan nimnts ovan betraktas Hellners arbeten som klassiska inom den
svenska rittsvetenskapen och i viss man dven inom den svenska juridiska
praktiska verksamheten. Detta innebir att oavsett vilken instillning man har
till Hellners forstielse av ritten och hur den borde vara, maste var tids ritts-
vetenskapare (sirskilt de som 4r verksamma inom privatritten) ofta konfron-
tera sina idéer med denna gigants tankar om svensk rittsvetenskap. Mer kon-
kret kan tre betydande exempel lyftas fram i friga om hur Hellners instill-
ning till rittsvetenskapen och andra allméinna ritesliga fragestillningar har
overlevt tidens ging.

' A classic is a book that has never finished saying what it has to say.” Italo Calvino, Why

Read the Classics, The New York Review of Books, October 9, 1986.
For inspirationen till ett sidant angreppssitt, se Benedetto Croce, What is Living and

What is Dead of the Philosophy of Hegel, New York: Russell & Russell, 1969 [1907].

12
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A)  En rittspositivst med en pragmatisk agenda

For att forstd Hellners grundliggande instillning till hur ritten ska uppfattas
och beskrivasmaste man till att borja med notera att hans rittspositivistiska
och pragmatiska metod alltjimt har aktualitet. Hellner betonade genomgi-
ende (dtminstone implicit i sina tidiga arbeten och mer explicit i sin senare
produktion, som t.ex. “den roda boken” om rittsvetenskaplig metod) virdet
av rittspositivismen som en ledstjirna for savil rittsskapandet (dvs. normgiv-
ning bade av lagstiftare, Hogsta Domstolar m.m.) som rittstillimpningen,
men iven for den rittsvetenskapliga analysen av rittsliga fragor.' Dirtill bor
framhivas att Hellner alltid gav rittspositivismen ett pragmatiskr ansikte.*
Hellner anslot sig siledes (medvetet eller omedvetet) till en av den
moderna rittspositivismens grundsatser, vilken tar sin utgangspunkt i ett
konstaterande att juristen for att identifiera gillande ritt (pi engelska, valid
law) maste sirskilja ritten frin dess moraliska sidor."” Detta betyder inte att
den moderna rittspositivismen fornekar den djupgiende kopplingen mellan,
4 ena sidan, ritten och, 4 andra sidan, moral, politik och ekonomi. Grund-
satsen innebir endast (vilket dven framgar av Hellners arbeten) att utgings-
punkten fér en meningsfull diskussion om ritten maste vara en bedomning

3 Se Jan Hellner, Metodproblem i rittsvetenskapen. Studier i formégenbetsritt, Stockholm:

Elanders Gotlab, 2001, s. 125-127. For ett starkt och tydligt forsvar av rittspositivistiska
forutsittningar for den juridiska metoden, se Jan Hellner, Positivism och metod inom
rittsvetenskap, i: U. Goranson, T. Hastad, och A. Frindberg (red.), Festskrift till Stig
Strombolm, Uppsala: Tustus Férlag, 1997, s. 351-373. Se dven Jan Hellner, Kopritt. Kort-
fattad lirobok, tredje upplagan, Stockholm: Norstedts, 1967, s. 11-20; och Hellner, Om
obehirig vinst, supra s. 1 (dir gillande ritt huvudsakligen identifieras med hjilp av mate-
riella regler och dir fdrsta steget for rittsvetenskaparens uppgift inriktas pd att identifiera
sidana regler).

For ett senare forsok att kombinera rittspositivsmens idé om vad ritten 4r med ett prag-
matiskt perspektiv pa rittsliga frigor, om dn utifrin andra premisser och med andra resul-
tat, se t.ex. Jules Coleman, The Practice of Principle: In Defence of a Pragmatist Approach to
Legal Theory, Oxford: Oxford University Press, 2003.

Se John Gardner, Legal Positivism: 5%2 Myths, American Journal of Jurisprudence, nr 46,
2001, s. 201. P4 samma sitt som Gardner framhiver, avfirdas dven hir den ibland forfik-
tade missuppfattningen att kirnan fér den moderna rittspositivsmen skulle besta dari, att
det helt saknas en nédvindig koppling mellan ritten och moralen. Se id. s. 222-223. Se
dven Kenneth Einar Himma, Judicial Discretion and the Concept of Law, Oxford journal
of Legal Studies, nr 19, 1999, s. 72 (sirskiljer vissa centrala karaktirisitika for den moderna
rittspositivismen, sisom de kommit att definieras av t.ex. Herbert L. A. Hart och Hans
Kelsen, fran den klassiska rittspositivismens ledord, sdsom de formats forfattare som John
Austin och Jeremy Bentham).
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av det gillande riceslaget (de lege lata). For att uppné detta méste varje ritts-
vetenskapare bérja med att “beskriva” ritten (t.ex. vad utgdr den gillande
regleringen?) innan ritten “utvirderas” (t.ex. ir ritten adekvat?). Enligt detta
synsitt ska faststillandet av lege lata ska baseras pé frigor som ir interna for
rittssystemet, eller annorlunda uttryckt och om man vill vara mer modern,
”det som tillhor den dominerande rittskulturen”. Exempel pa en sidan friga
dr: "Fran vilket organ hirstammar beslutet A och pa vilken Gverordnad regel
baserar sig detta beslut?”'®

I detta sammanhang bor framhivas att Hellner dven anslét sig till en
annan for den moderna rittspositivismens viktiga grundpelare, vilken dock
ofta gléms bort av svenska rittsvetenskapare som betecknar sig som rittspo-
sitivister (eller "rittsdogmatiker”, for att anvinda en olycklig beteckning).!”
Det handlar om att rittsvetenskapens uppgift inte endast 4r att beskriva den
gillande ritten utan ocksi att uppgiften inbegriper att forsoka gora den
bittre” (de lege ferenda, dvs. den normativa sidan av rittsvetenskaparens
uppgift). De flesta rittspositivistiska forfattare (dtminstone utanfor Sverige)
kan utan vidare hilla med om denna andra uppgift.'® Det rader dock delade
meningar om hur ritten kan goras “bittre”, dvs. vilka kriterier som ska
anvindas for att utvirdera de “hél” som finns i ritten samt hur dessa hal ska
fyllas ut. Enligt ett synsitt (ddribland inclusivist legal positivism) kan mora-

16 Ge Neil D. MacCormick, Legal Reasoning and Legal Theory, Oxford: Oxford University
Press, 1978, s. 239-240 (dir rittspositivismen kan “characterized minimally as insisting
on the genuine distinction between description of a legal system as it is and normative eva-
luation of the law which is thus described”).

Betriffande skillnaden mellan rittspositivism och rittsdogmatik, se t.ex. Torben Spaak,
Rittspositivism och juridisk metod, i: F. Korling och M. Zamboni (red.), Juridiska metod-
lira, Lund: Studentlitteratur, 2013 och, frin ett bredare perspektiv, Claes Sandgren, Om
teoribildning och rittsvetenskap, furidisk Tidskrift, nr 2, 2004-2005, s. 332-333. Se dven
Hellner, Metodproblem i rittsvetenskapen, supra s. 22—24, angdende den snivare betydel-
sen av rittsdogmatik.

Se Jeremy Waldron, Normative (or Ethical) Positivism, i J. Coleman (ed.), Harts Posts-
cript: Essays on the Postscript to the Concept of Law, Oxford: Oxford University Press, 2001,
s. 411-412. Se t.ex. Neil D. MacCormick, A Moralistic Case for A-Moralistic Law, Val-
paraiso University Law Review, nr 20, 1985, s. 30. Men se Jules Coleman, Negative and
Positive Positivism, Journal of Legal Studies, nr 11, 1982, s. 147; and Andrei Marmor,
Andrei Marmor, Legal Positivism: Still Descriptive and Morally Neutral, Oxford Journal
of Legal Studies, nr 26, 20006, s. 684—685. Se iven Tom Campbell, The Legal Theory of Eth-
ical Positivism, Aldershot: Dartmouth, 1996, s. 71; och Jules Coleman, Beyond the Sepa-
rability Thesis: Moral Semantics and the Methodology of Jurisprudence, Oxford Journal
of Legal Studies, nr 27, 2007, s. 600.
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len utgora ett vigledande kriterium for att utvirdera "hur bra” ritten 4r."” Ert
annat synsitt (t.ex. Joseph Raz och hans exclusivist legal positivism) ger
uttryck for att moraliska overviganden aldrig ska anvindas som vigledning i
reformerandet ritten utan art for att man istillet ska se till samhillssfiren.*®
Oavsett vilka kriterier som anvints for att utvirdera eller, i forekommande
fall, reformera ritten, framhiver moderna rittspositivister vikten av att se till
rittssystemet och dess omgivning i ett sammanhang. Nir rittsvetenskaparen
vil har faststillt gillande ritt, 6vergar siledes dennes arbete till en normativ
fas dir det ankommer pa denne att dven ge uttryck for hur ritten bor vara.*!

I ljuset av detta framstir Hellner tankar och idéer ligga i linje med den
moderna rittspositivismen. Saledes dr han hogst levande i detta avseende
eftersom det trots allt handlar om den ledande rittsteorin som delas av en
majoritet av jurister och rittsvetenskapare som har visterlindska (eller vist-
influerade) rittsystemen som arbetsfilt. Hellner uppfyller till att b6rja med
rittspositivistens deskriptiva uppgift nir han beskriver vad ritten ir och an
uppritthiller dirigenom idén om att utgingspunkten for den ritesliga
undersokningen ir faststillandet av gillande ritt. Detta sker genom att

19 Se Coleman, The Practice of Principle, supra s. xv och s. 107-108; och Wilfrid J.
Waluchow, Inclusive Legal Positivism, Oxford: Oxford University Press, 1994, s. 81-82.
Se t.ex. Joseph Raz, Ethics in The Public Domain: Essays in the Morality of Law and Politics.
Revised Edition, Oxford: Oxford University Press, 2001, s. 210-211; eller Matthew H.
Kramer, In Defense of Legal Positivism: Law Without Trimmings, Oxford: Oxford Univer-
sity Press, 1999, s. 197-199.

Se Waldron, Normative (or Ethical) Positivism, supra at 430. Se t.ex. Neil D. MacCor-
mick, The Ethics of Legalism, Ratio Juris, nr 2, 1989, s. 184-193; Tom Campbell, Pres-
criptive Legal Positivism: Law, Rights and Democracy, London: Routledge-Cavendish,
2004, s. 55 och s. 303; eller Frederick Schauer, Rules and the Rule of Law, Harvard Jour-
nal of Law and Public Policy, nr 14, 1991, s. 679-680. Se dven Joseph Raz, The Authority
of Law: Essays on Law and Morality, Oxford: Oxford University Press, 1979, s. 45 (om det

central virdet av rittspositivismen nir det kommer till att sirskilja rittslig argumentation

20

21

frin andra former av argumentation); och Fredrik Schauer, Positivism as Pariah, i R. P.
George (ed.), The Autonomy of Law: Essays on Legal Positivism, Oxford: Oxford University
Press, 1999, s. 38—41. En liknande stindpunkt som nyligen framforts ér att: “a principal
rationale for practical positivism—{or separating what the law is from what the interpreter
thinks it ought to be—was the passion for reform of law.” Benjamin C. Zipursky, Practical
Positivism Versus Practical Perfectionism: The Hart-Fuller Debate at Fifty, New York Uni-
versity Law Review, nr 83, 2008, s. 1209. Se dven Kent Greenawalt, How Persuasive Is
Natural Law Theory?, Notre Dame Law Review, nr 75, 2000, s. 1651-1652. Men se t.ex.
Brian H. Bix, Legal Positivism, i M. P. Golding och W. A. Edmundson (red.), The Black-
well Guide to the Philosophy of Law and Legal Theory, Oxford: Blackwell, 2005, s. 31 (angé-

ende bristen pd “reformtinkande” inom ramen for rittspositivismen).

249



Mauro Zamboni

anvinda de analytiska verktyg som typiske sett anvinds av rictens akedrer,
dvs. genom att studera rittskillorna och deras inbérdes hierarki (pa engelska
Pedigree Thesis) men utan att involvera faktorer av utomrittslig karakeir
(separationstesen, pa engelska Separability Thesis).**

Hellner kan dven betecknas som en modern rittspositivst nir det kom-
mer till hans instéillning till rittsvetenskapens normativa uppgift. Han ir inte
frimmande f6r att vidga rittsvetenskaparens arbetsfilt till att dven inkludera
verkligheten som omger den gillande ritten nir det kommer till att utvirdera
“hur bra” ritten dr och att i forekommande fall visa vilken riktning eventuella
reformer bér ta. Forutom att kritisera och foresld dndringar av gillande ritt
var Hellner tvekade inte heller f6r att i pikallade fall rora sig utanfor ramarna

for det rittssystemet i strike bemirkelse.”> Han anforde:

Analysen kan leda till kritik, och det star rittsvetenskapen fritt att ocksi komma
med konstruktiva forslag fér framtiden. En stor del av rittsvetenskapen ar — lyck-

ligtvis enligt min mening — framétblickande snarare dn tillbakablickande” .

Den ”pragmatiska” ansatsen i Hellners arbeten ir sirskilt tydlig nir det kom-
mer till att utvirdera den gillande ritten (dvs. bedémningen av om den ir
bra eller inte).”” Med detta uttryck avser han behovet av att kontextualisera
den gillande ritten, savil betriffande dess skapande och tillimpning som
dess potentiella konsekvenser pd det omgivande samhillet. Det framgar sir-
skilt tydligt i hans sista bok om rittsvetenskaplig metod, men kan 4dven spéras
som en rad trad i hans tidigare centrala arbeten.”® Kontextualiseringen som

22 Se Ross Cranston, Remembering Jan Hellner, i R. Cranston, J. Ramberg och J. Ziegler

(red.), Commercial Law Challenges in the 21st Century: Jan Hellner in memoriam, Uppsala:
Tustus Forlag, 2007, s. ix-x.

Se Hellner, Rittsteori: En introduktion, Stockholm: Juristforlaget, 1988, s. 8-15. Se dven
Hellner, Metodproblem i rittsvetenskapen, supra s. 23-24 och s. 127-128.

Hellner, Metodproblem i rittsvetenskapen, supra s. 27 [min kursivering].

”Vad jag frimst vill soka lira... studenter i bérjan av sina studier, ir att begreppsbestim-

23

24
25

ningar och rent teoretiska analyser inte kan utgdra argument i sakfrigor.” Jan Hellner,
Rattsteori och rittsvetenskap, Juridisk Tidskrift, nr 2, 1996-1997, s. 540.

“Inte all men mycken rittsvetenskap utgir frin antaganden om faktiska forhallanden”.
Hellner, Metodproblem i rittsvetenskapen, supra s. 105. Se dven t.ex. id. s. 35-38, s. 80—
85 och s. 105-108. Om betydelsen av begreppet pragmatism i den svenska kulturen, se
Olof Petersson, Den svenska pragmatismen, i M. Anthonsen och S. C. Jagers, (red.), Ritzt
gront. Viinbok till Lennart J. Lundquist, 2009, Goteborg: Goteborgs universitet, s. 124
("Att vara pragmatisk innebir att vilja det som uppfattas vara nyttigt och limpligt. Prak-
tisk resultatinrikening styr handlandet”). Vad giller pragmatism i den svenska juridiska
diskursen, aterfinns en mer artikulerad och brilljant exposé i Hikan Andersson, Prag-
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Hellner &syftar maste goras med hjilp av de primir mal som det rittsska-
pande organet (antingen ett lagstiftande organ eller en domstol) hade nir den
gillande ritten skapades.”” Detta ir en form av pragmatisk utvirdering efter-
som dess mal dr externt i férhillande till ritten (t.ex. att frimja en viss eko-
nomisk verksamhet eller att férbjuda en viss form av religios utovning).
Detta innebir att ritten utvirderas utifrin dess funktionella forméaga att
fungera som en sammanbindande link mellan en viss utomrittslig ideologi
(t.ex. politisk, ekonomisk eller kulturell) och verkligheten (inklusive den
juridiska) som denna ideologi forsoker paverka. Enligt Hellner ska siledes
rittsvetenskaparen alltid kontextualisera sin utvirdering av ritten utifrin vad
rittens skapare asyftat med den liksom utifrin vad gillande ritt fakeiske upp-

nar i Verkligheten.28

B)  En komparativ Forskare

En annan aspekt av arvet efter Hellner for den svenska rittsvetenskapen ar
hans intresse f6r den rittsliga diskursen utanfor Sveriges grinser, dven
bortom de nordiska lindernas grinser. Hellner tillhér en av de mest interna-
tionellt orienterade bland den generationens réittsvetenskapare.29 Ett sidant
intresse borde enligt Hellner prigla varje rittsvetenskapares verksamhet och
dA sirskilt i tre avseenden.

Det forsta steget i denna riktning sammanhinger med att “resa utom-
lands”. Hellner kom att delta i méanga internationella diskussioner i olika

matism och formalism — simultana tendenser i rittsbildningen, i H. Tiberg och M. Clarke
(red.), Essays on Tort, Insurance Law and Society in Honour of Bill W Dufwa, Stockholm:
Jure Forlag AB, 20006, s. 55-57.
% Se t.ex. Jan Hellner, Virderingar i skadestindsrite, i H. Hessler (red.), Festskrift till Per Olof
Ekeldf, Stockholm: Norstedt, 1972, s. 299-303; Jan Hellner, Lagstifining inom formogen-
hetsriitten: Praktik, teori, teknik, Stockholm: Juristfrlaget, 1990, s. 68—71; Hellner, Ritzs-
teori, supra s. 81-82; eller Jan Hellner, Speciell avtalsriits I: Koprite, Stockholm: Juristfor-
laget, 1982, s. 17-18.
Se Hellner, Metodproblem i rittsvetenskapen, supra s. 111-115. Se t.ex. Jan Hellner, Ska-
destdndsriitt, fjirde uppl., Stockholm: Juristforlaget, 1985, s. 130-133 och s. 150-151.
Denna pragmatiska ansats som tillskrivs Hellner kan @ven ses som ett naturligt resultat av

28

hans instillning till inneborden av vad en teori r f6r ndgot, som han talar om i en “inne-
hallslig/materiell mening”. Se Claes Sandgren, Om teoribildning och rittsvetenskap, furi-
disk Tidskrift, nr 2, 2004-2005, s. 314.

Detta intresse for den utomnordiska ritten och rittsvetenskapliga debatten verkar prigla
Hellners verk under alla &r av hans vetenskapliga produktion: Frin hans avhandling, Hell-
ner, Om obehirig vinst, supra s. 7-124, till den sista boken, Hellner, Metodproblem i riitts-
vetenskapen, supra s. 217-219. Se dven Agell, Jan Hellner, supras. 2.
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rittsliga frigor i egenskap av representant for de svenska och nordiska per-
spektiven. Hellner formedlade kunskap om det svenska och nordiska sittet
att handskas med rittsliga problem i internationella tidskrifter och andra
sammanhang, vilket starkt bidrog till att ingjuta en respekt bland internatio-
nella rittsvetenskapare for ”det svenska sittet” att forhalla sig till rdtestillimp-
ning och ritesligt tinkandet.*

Det andra steget mot en mer internationellt priglad kontext som ir
karakedristiskt for Hellner, liksom delvis hans idé om den gode rittsvetenska-
paren, sammanhinger med vad denne gor nir hen kommer hem” frin sin
resa. Nir Hellner varit ute pa "resa utomlands” (i savil bokstavlig som bildlig
mening i form av internationella konferenser samt deltagande i det interna-
tionella meningsutbytet) atervinde han inte hem enbart tillfreds med den
radande svenska ordningen, eller for att anvinda ett kint uttryck — Hellner
var inte en “akademisk turist”.’' Hellners breda repertoar visar nimligen pa
en viktig del av vad som utgor en god rittsvetenskapare — att dven utmana
det svenska sittet att tinka pd ritesliga problem med utgingspunke i de 16s-
ningar som gir att finna utomlands gillande liknande problem.”* Man kan i
dagens lige dock ifrdgasitta den centrala roll och stora virde som Hellner till-
mitte den tyska rittsordningen (iven om det kan ha funnits fog for denna
instdllning under hans tid). Diremot har Hellners grundliggande idé om att
bege sig ut pd internationellt farvatten utan tvekan dverlevt. Varje svensk
rittsvetenskapare maste vara beredd att bade ge sig ut for att "resa” (dvs. till-

3 Se t.ex. Jan Hellner, Damages for Personal Injury and the Victim’s Private, American Jour-

nal of Comparative Law, nr 18, 1970, s. 126-144; Jan Hellner, Unification of Law in Scan-
dinavia, American Journal of Comparative Law, nr 16, 1968, s. 88—106; Jan Hellner, The
New Swedish Tort Liability Act, American Journal of Comparative Law, nr 22, 1974, s. 1—
16; Jan Hellner, Consequential Loss and Exemption Clauses, Oxford Journal of Legal Stu-
dies, nr 1, 1981, s. 13-50; Jan Hellner, The Scope of Insurance Regulation: What Is Insu-
rance for Purposes of Regulation, American Journal of Comparative Law, nr 12, 1963,
s. 494-543. Se dven Neil Duxbury, Struggling with Legal Theory, University of Toronto
Law Journal, nr 43, 1993, s. 895-896; Roy Goode, Is the Lex Mercatoria Autonomous?,
i Cranston, Ramberg och Ziegler (red.), Commercial Law Challenges in the 21st Century,
supra s. 73; och Agell, Jan Hellner, suprass. 3.

Se Clyde Summers, Comparative Labor Law in America: Its Foibles, Functions, and
Future, Comparative Labor Law and Policy Journal, nr 25,2003, s. 117. Se dven Ronald J.
Pelias, The Academic Tourist: An Autoethnography, Qualitative Inquiry, nr 9, 2003,

31

s. 372 (om rittsvetenskapare som nir de befinner sig utomlands, “academics, like tourists,
never see the world beyond its surface level”).

Se Hellner, Rittsteori, supra s. 89-90. Se t.ex. Hellner, Skadestindsritt, supra s. 42—46. Se
dven Kurt Gronfors, Skiss av en forskarprofil, supra s. 5.
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godogora sig juridisk kunskap bortom den nationella kontexten), men ocksi
att "komma hem” till den svenska rittsordningen for att se betrakta den med
nya ogon (dvs. for att med ett annat perspektiv analysera den ridande
svenska rittsliga instdllningen i en viss friga).

Det sista steget som utmirker Hellners sitt att nirma sig den internatio-
nella arenan utanfor den svenska juridikens grinser 4r av en mer normativ
natur. Enligt Hellner méste den gode rittsvetenskaparen inte endast 6ppna
sig sjdlv for den juridiska verkligheten utanfor Sverige, utan hen maste dven
vara oppen for att forbattra kvaliteten i de inhemska juridiska produkterna (i
deras legislativa, ddmande och akademiska former).” Med andra ord maste
rittsvetenskaparen anvinda sig av det utlindska materialet (savil det materi-
ella som metodologiska) som inhamtats under "utlandsresan” f6r mer 4n bara
deskriptiva dndamal. Utlindskt material och frimmande metodologiska
ansatser bor siledes anvindas i den svenska rittsvetenskapliga normativa
verksamheten for att soka forbittra den nationella ritten och generellt ocksa
for ate for att hoja nivin pa den nationella juridiska diskursen och ritespoli-
tiska debatten.** Hellners instillning att svenska rittsvetenskapare maste
soka mojliga rittsliga 16sningar utanfor landets och Nordens grinser har dven
idag ett brett stod inom rittsvetenskapen.’

Sammanfattningsvis kan konstateras att Hellners inflytande pa den
moderna svenska rittsvetenskapen dven inbegriper tanken om att en ambi-
tios rittsvetenskapare inte endast kan leva inom ramen f6r hens nationella
juridiska verklighet oavsett amnesinriktning. Varje rittsvetenskapare maste i
viss utstrickning vara en komparativ forskare. Hen maste beakta hur olika
fragor regleras utanfér de nordiska lindernas grinser, vara 6ppen for frim-
mande rittskulturer och jimfora dessa med den svenska, samt i relevant
utstrickning dven importera eller transplantera potentiellt bittre losningar
ndr det finns skal for detta.

3 Se Hellner, Rirtsteori, supra s. 55. Se t.ex. Jan Hellner, Kontrollansvar och annat skade-

standsansvar i den nya képritten, Tidsskrift for rettsvitenskap, nr 104, 1991, s. 146-150.
Se Hellner, Metodproblem i rittsvetenskapen, supra s. 217-219. Se t.ex. Jan Hellner, CISG
och den nya kontrakesritten, Tidsskrift for rettsvitenskap, nr 105, 1992, s. 1-19.

Se Michael Bogdan, Komparativ rittskunskap, andra upplag, Stockholm: Norstedts Juri-
dik, 2003, s. 27-32; Herbert Jacobson, Att finna, att faststilla innehillet i frimmande
ritt, Juridisk Tidskrift, nr 2, 2012-2013, s. 348-350; Lena Olsen, Rittsvetenskapliga per-
spektiv, Svensk Juristtidning, nr 2, 2004, s. 127-128. Se t.ex. Jacob W. E Sundberg, Kom-
parativ ritt och den svenska modellen, Juridiska Foreningen i Finland Tidskrift, 1997,
s. 278-302.
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Denna komparativa ansats, vilken Hellner har haft stort inflytande pa
inom den svenska, dr mycket betydelsefull. Detta ir sdrskilt méarkbart sarskilt
med tanke pé att stor del av Hellners verksamma tid var mellan 1950-talet
och mitten av 1970-talet, en period som i och for sig kan definieras som en
glansperiod for den svenska vilfirdsmodellen men som samtidigt kan kon-
stateras vara ~det mest isolerade nationella skedet i den svenska 1900-talshis-
torien”.3® Perioden kan, liksom fér minga andra nordeuropeiska linder, defi-
nieras som den gyllene tidsepoken f6r den svenska nationalstaten, dvs. en tid
da den svenska rittskulturens grinser ansags vara lika stingda som de fysiska

landsgrinserna i dagens Nordkorea.”

C) At skapa infrastrukeur f6r en forskningsmiljo

Den sista delen av Hellners arv till den svenska rittsvetenskapen och hans
konceptualiserande av den gode rittsvetenskaparen som 6verlevt tidens gang
dr av en mer “entreprendrsmissig” karaktir. De flesta (om 4n inte alla) idag
verksamma svenska rittsvetenskaparna ansluter sig till tanken om att deras
uppgift inte begrinsar sig till den trygga tillvaron pa universitetskontoret.
Med detta menar jag att en typisk egenskap hos en framgangsrik svensk ritts-
vetenskaparen idag inte endast sammanhinger med hens forméga att produ-
cera bocker, utan att framgéingen dven inkluderar f6rmagan att bygga upp en
struktur f6r en forskningsmiljd, eller atminstone att lyckas sammanféra en
grupp yngre (eller inte lingre si unga) rittsvetenskapare for att dessa ska
kunna diskutera och verka inom rittsomraden som den "ledande” rittsveten-
skaparen byggt sin akademiska framgang pa.

Sévitt jag har forstatt av diskussioner med Hellners elever och kollegor
kan man inte hivda att Hellner var sirskilt framgangsrik nir det giller att
skapa en forskningsmilj6.’® Han var exempelvis handledare till ett mycket
litet antal doktorander, sirskilt med tanke pa hans nistan 50 érs linga verk-

3 Mikael af Malmborg, Den stindaktiga nationalstaten, Lund: Lund University Press, 1994,

s. 388.

”Att den svenska rittskulturen i efterkrigstidens vélfirdsstat varit extremt nationell och
utgjorde sin egen forebild har ocksé priglat synen pa behovet av internationell paverkan”.
Kjell—Ake Modéer, Optimala rittsliga kulturer?, Juridisk Tidskrift, nr 1, 1999-2000, s. 86.
Se dven Achim Hurrelmann, Stephan Leibfried, Kerstin Martens och Peter Mayer, The
Golden-Age Nation State and its Transformation: A Framework for Analysis, i A. Hurrel-
mann, S. Leibfried, K. Martens och P. Mayer (red.), Transforming the Golden-Age Nation
State, Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2007, s. 1-23.

"Man kan... inte pasta att Jan Hellner var nigon skolbildare”. Agell, Jan Hellner, supra

s. 3.

37

38

254



I Never Met Jan Hellner: En frimlings perspektiv pi Hellners inflytande pa svensk riittsvetenskap

samhet.”” Dessa framgangsrika doktorander kan, méjligen nigot paradoxalt,
sigas ha tenderat att distansera sig frain Hellner i olika juridiska fragestill-
ningar.*’ T sammanhanget ir det dock viktigt att inte glomma bort Hellners
formaga eller, om man vill vara lite sentimental, generositet for att indd skapa
grundférutsittningar for saidana forskningsmiljéer genom att ligga ned bade
tid och pengar f6r att bygga upp den materiella infrastrukturen till en sidan
miljo.

Till att borja med donerade Hellner en ansenlig summa pengar i syfte att
stddja unga forskare under deras doktorandtid, vilket inte sillan kantas av
ekonomiska begrinsningar och dirmed kan vara en provande tid i karridren.
Genom Hellners Stiftelse av den 28 oktober 1982 erbjods ekonomiska
bidrag till tvd av doktorandens viktigaste tillgingar, nimligen inkép av litte-
ratur och mojlighet att £ kontake med utlindska kollegor (bade hir hemma
och utomlands).*!

Vad giller den tid som Hellner dgnade it att bygga upp grunderna for en
infrastrukeur till en forskningsmiljo tinker jag sirskilt pd hans deltagande i
och organiserande av seminarier for Stockholmsfakultetens rittsvetenskapare
(och da sirskilt de yngre forskarna).? Enligt flera av dem som deltog i dessa
seminarier kunde visserligen Hellners personlighet tendera att dominera och
pa ndgot sitt monopolisera diskussionen. Aven om Hellner siledes inte lade
sitt fokus pa att bygga upp en genuin forskarmiljo dir den fria akademiska
diskussionen kunde frodas, engagerade han sig for att skapa nigra av grund-
forutsittningarna for detta. Hir syftar jag sirskilt pd virdet for den kom-
mande generationens rittsvetenskapare av att lita de allminna seminarierna
bli en integrerad del av det akademiska livet. Han implementerade och legi-
timerade sjilv tanken om att en vital akademisk miljé 4r beroende av ett
forum (sisom seminarier) for meningsutbyten och diskussioner.

% Om jag har forstatt det rite si hade Hellner under denna 50-arsperiod endast tva dokto-

rander som disputerade under hans ledning, nimligen Lena Olsen och Jan Kleineman
(och bada i slutfasen av Hellners akademiska karriir, 1986 respektive 1987).

Se t.ex. Jan Kleineman, Ren formaigenbetsskada — séirskilt vid vilsledande av annan iin kon-
traktspart, Stockholm: Juristfdrlaget, 1987, s. 97-100.

Stiftelsen 28 oktober 1982 ”har till indamal att frimja den rittsvetenskapliga forskningen
vid fakulteten, sirskilt genom att understddja yngre forskares internationella och tvirve-
tenskapliga kontakter”. Ur Stifielsen av den 28 oktober 1982, tillginglig pa http://
www.juridicum.su.se/jurweb/om/stiftelser/28.asp. Se dven Ross Cranston, Jacob Ziegel
och Jan Ramberg, Preface and remembrance, i Cranston, Ramberg och Ziegler (red.),
Commercial Law Challenges in the 21st Century, supra s. viil.

Se Gronfors, Skiss av en forskarprofil, supra s. 4.
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Sammanfattningsvis kan konstateras att Hellners “entreprenorsmissiga”
arv till den nutids rittsvetenskapare nirmast gar att lokalisera till hans
anstringningar att lyfta fram virdet av att lyfta blicken fran hens skrivbord.
Den moderne rittsvetenskaparen méste dven skapa sig ett bestindigt forum
for act fa diskutera sin forskning och sina alster. I det avseende kan som exem-
pel nimnas Stockholm Centre for Commercial Law (hirefter SCCL), Insti-
tutet for Europeisk ritt, Institutet for ritesinformatik och Barnrittscentrum,
alla vid den Juridiska fakulteten i Stockholm. Dessa kan sigas ha fort Hell-
ners idé om den akademiska miljon vidare men med en viktig skillnad. Detta
utvecklas i del 3.%3

3. Vilken del av Hellners arv till den juridiska diskursen
har d6tt ut med tiden (eller d&tminstone bérjat
murkna nagot)?

Innan vi overgar till att behandla de delar av Hellners arv till rittsvetenskapen
som kan sigas vara "doda” vill jag tydligt pipeka att jag dirmed inte menar
att dessa delar av hans forskargirning var ”dodfodda” nir de tillkom, dvs. att
han i nigot avseende hade fel nir han formulerade dessa. Avsikten med
denna undersokning ir mycket mer begrinsad dn sd och handlar snarare om
att Sppna upp for en diskussion 4n att filla nagra kategoriska pastienden som
bir den absoluta sanningens prigel. Syftet med analysen hir ir istillet att
undersoka om de kriterier f6r den gode rittsvetenskaparen som jag menar att
Hellner i hog grad varit med att "formulera” kan sigas dga giltighet 4n idag,
eller om dessa egenskaper som mé ha varit vigledande under Hellners tid i
nagot avseende forlorat sin relevans. Vid denna relevansbedémning b6r man
sirskilt beakta de olika stromningar som inte fanns pa kartan (eller atmins-
tone i mindre omfattning) for den svenska juridiken under den tid som Hell-

# Det finns iven andra forskningscentra vid andra universitet i Sverige som spelar en lik-

nande katalyserande roll for den rittsvetenskapliga diskussionen, som t.ex. Svenska insti-
tutet for internationell vitt i Uppsala och Raoul Wallenberg Institute of Human Rights and
Humanitarian Law i Lund. Att jag hir valt att fokusera pé forskningscentra vid Stock-
holms universitet féranleds av att jag vill soka visa pa likheterna och skillnaderna mellan
idén om ett forskningscenter som Hellner hade pa sin tid och vad faktiskt dstadkommits
idag vid hans alma mater. Jag har sirskilt inriktat min uppmirksamhet pa SCCL eftersom
Hellners tanke om den "goda” forskningsmiljon av naturliga skil kretsade kring hans egna
verksamhetsfilt, nimligen kommersiell rite (i vid bemirkelse) samt kommersiellt relevant
rittsvetenskaplig forskning, vilket sammanfaller med SCCL:s verksamhetsfilt.
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ner utarbetade sina idéer. Hir kan t.ex. globaliseringen och europeiseringen
av svensk ritt nimnas.

A) ... forresten, vad betyder det egentligen att man ir pragmatisk?

Hellner hade ett stort inflytande pa den svenska rittsvetenskapens ideal om
en rittspositivistisk instillning till gillande ritt kombinerat med en pragma-
tisk ansats for att hitta 16sningar pa rittsliga problem, dvs. en ansats som
innebir att man 4r beredd att tinja pé den rittsliga regleringen for att uppna
vissa ekonomiska, sociala och politiska mal.** En sidan ansats reser dock flera
fundamentala frigor, vilka méjligen inte lika tydligt aktualiserades (eller ens
existerade) under de decennier da Hellner utvecklade sin syn pa hur ritten
skapas, tillimpas och analyseras. Pa ett 6vergripande plan kan man dock siga
att ratespositivismen i dess pragmatiska skepnad, sisom den forfikeats av
Hellner (och 4ven har anammats av flera andra rittsvetenskapare och rittsliga
aktorer), dr pa tillbakaging i tre olika avseenden.

Jag vill borja med ett citat frain Ronald Dworkins forord till Law’s Empire:

We live in and by the law. It makes us what we are: citizens and employees and
doctors and spouses and people who own things... We are subjects of law’s
empire, liegemen to its methods and ideals, bound in spirit while we debate what

we must therefore do.%

Naturligtvis kan man diskutera hur ritten som ir sd central for vér existens
ska beskrivas, dvs. vad som konstituerar gillande ritt. Det finns exempelvis
en omfattande diskussion om huruvida ritten inbegriper vissa grundlig-
gande moraliska och sociala virden, eller om det ligger i rittens natur att vara
frigiord frin sidana moraliska analyser.*® Oavsett vilken instillning man

44 Set.ex. Hellner, Rittsteors, supras. 24; Hellner, Lagstifining inom formogenhersritten, supra

s. 167-186; Jan Hellner, Rittsteori och rittsvetenskap, Juridisk Tidskrift, nr 2, 1996—
1997, s. 539-540; och Hellner, Positivism och metod inom rittsvetenskap, supra s. 362.
Ronald Dworkin, Law’s Empire, Cambridge: Belknap Press, 1986, s. vii. Se dven Carol
Smart, Feminism and the Power of Law, London: Routledge, 1989, s. 8, dir forfattaren om
tendens mot “growing legalization of everyday life from the moment of conception (i.e.
increasing foetal rights) through to the legal definition of death (i.e. brain death or ‘body’
death)”.

Se Andrei Marmor, Positive Law and Objective Values, Oxford: Oxford University Press,
2001, s. 50-51 (om hur rittspositivister som benims “exclusivist” resp. “inclusivist”
skiljda uppfattningar om rittens forhillande till moral); och Gardner, Legal Positivism,
supra s. 201 and s. 224-225. Se dven Kenneth Einar Himma, Inclusive Legal Positivism,
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intar till rittens omfing och innehall, kan konstateras att den breda majori-
teten av rittens aktorer, sirskilt de som har en rittspositivistisk instillning,

delar stindpunkten att ritten spelar en avgdrande roll f6r hur det moderna

samhillet utformas.*”

Hur vil passar d Hellners rittspositivistiska och pragmatiska ansats med
denna utveckling? Den synes gi att forena timligen vil tills man bérjar nagel-
fara de ideologiska antagandena som hans ansats vilar pa. Hellners instillning
till rittens skapande, rittstillimpningen och rittsvetenskapen dr ytterst
sprungen ur den ideologi som dominerade hans tid, nimligen den svenska
eller “socialdemokratiska” tappningen av vilfirdsstaten.*® Enligt denna
grundsyn utgor ritten och dess system en nédvindig, men “mjuk”, bestands-
del av samhiillet. Jag menar att den ir nodvindig eftersom den svenska idén
om vilfirdsstaten dr beroende av att dess virden kan implementeras med
hjilp av regulatoriska instrument sisom skaterite.*’ For att ritten ska kunna
anvindas for att implementera dessa utomrittsliga virden (i enlighet med
den ekonomiska och politiska modell som vilfirdsstaten utgér), maste dock

i]. Coleman och S. Shapiro (red.), The Oxford Handbook of Jurisprudence and the Philo-

sophy of Law, Oxford: Oxford University Press, 2002, s. 125-165; och Andrei Marmor,

Exclusive Legal Positivism, i Coleman and Shapiro (red.), The Oxford Handbook of Juris-

prudence and Philosophy of Law, supra s. 104—124.

Se t.ex. Joseph Raz, Legal Positivism and the Sources of Law, i J. Raz, The authority of law:

Essays on law and morality, Oxford: Clarendon Press, 1979, s. 51-52; eller Herbert L. A.

Hart, The Concept of Law, Oxford, Clarendon Press, 1961, s. 53. Se dven Denis J. Galli-

gan, Law in Modern Society, Oxford: Oxford University Press, 2007, s. 4—7; och Jiirgen

Habermas, Between Facts and Norms: An Author’s Reflections, Denver University Law

Review, nr 76, 1999, s. 937.

8  Se Gosta Esping-Andersen, The Three Worlds of Welfare Capitalism, Princeton NJ, Prince-
ton University Press, 1990, s. 27 (med ett av de forsta arbetena om den komparativa lit-
teraturen om vilfirdsstaten dir tre klassiska idealtyper av vilfirdssaten identifieras, nim-
ligen the corporatist, the liberal och the social democratic, dir den sistnimnda hirleds frin
den svenska vilfirdsstaten). Se dven Emanuele Ferragina och Martin Seeleib-Kaiser, Wel-
fare regime debate: past, present, futures, Policy ¢ Politics, nr 39, 2011, s. 583-611; och
Andreas Bergh, The Universal Welfare State: Theory and the Case of Sweden, Political
Studies, nr 54, 2004, s. 749-754 (om vad som karaktiriserar de olika vilfirdsmodellerna
for en vilfirdsstat och i vilket avseende dessa karaktiristika dterfinns i den svenska model-
len).

4 Se Vilhelm Aubert, The Rule of Law and the Promotional Funcion of Law, i G. Teubner
(red.), Dilemmas of Law in the Welfare State, Berlin: de Gruyter, 1986, s. 32-39; Jiirgen
Habermas, Between Facts and Norms: Contributions to a Discourse Theory of Law and
Democracy, Cambridge: The MIT Press, 1998, s. 405-407; och Hartley V. Dean, The
Juridification of Welfare: Strategies of Discipline and Resistance, i A. Kjonstad and J. Wil-
son (eds.), Law, Power and Poverty, Bergen: CROP Publications, 1997, s. 3-27.
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de ritsliga instrumenten och rittskulturen “mjukas upp”. Dirmed avses att
den juridiska diskursen och rittens aktorer maste vara beredda och positiva
till att deras grundliggande principer och dogmer kan omstdpas och formas
i de fall som sadana rittsliga paradigm hamnar i konflikt med de utomritts-
liga virdena.’® Exempelvis maste rittens aktorer verksamma inom skatterit-
ten vara beredda pd att deras lirosats om en forutsebar beskattning offras till
forman for det politiska och sociala virdet av omfordelning med hjilp av
beskattning.”’

I detta sammanhang kan en annan del av "uppmjukningen” inom den
svenska juridiska diskursen nimnas, nimligen den bristande uppmarksam-
het som konstitutionella fragor tidigare har fitt. Under storre delen av det
foregiende seklet lag fokus, dtminstone i den svenska offentligritesliga dis-
kursen, pa forvaltningens centrala betydelse snarare 4n pa att betona indivi-
dens rittsliga stillning. Denna “mjukare” instillning baserades pé en fore-

%0 Se Aleksander Peczenik, Vad dr ritt? Om demokrati, rittssikerhet, etik och juridisk argumen-

tation, Stockholm: Norstedts Juridik, 1995, s. 46-47; och Daniel Bjerstedt, Tryggheten
infor rattan, Lund: Lund University, 2009, s. 40—42 (som talar om en forflyttning i den
svenska virlfirdsstaten frin den “autonoma ritten” till den “responsiva ritten”, baserat pd
den distintkion som utvecklades av Philippe Nonet och Philip Selznick i deras klassiska
arbete fran 1978, Law and Society in Transition: Toward Responsive Law). Se t.ex Ken
Uggerud, Ugnskede menneskerettigheter? Om statens muligheter til og strategier for &
unngd eller svekke menneskerettigheter pd omrider der staten har sterke szrinteresser,
Retfaerd, n. 90, 2000, s. 21-45. Det ir intressant att notera hur denna svaga stillning rit-
ten intagit i forhdllandet till den svenska modellen f6r en vilfirdsstat (tillsammans med
andra faktorer sisom sammanblandningen mellan rittspositivsm och lagpositivism) har
paverkat den rittspolitiska och rittsvetenskapliga diskussionen om kopplingen mellan
ritten och politik. Den mer explicita och direkta kopplingen mellan ritten som helhet och
vilfirdsstatens samhilsdirigerande politiska system tenderar att antingen férpassas till den
ritesliga diskursens utkanter (sasom inom skatteritten) eller behandlas som en integrerad
(och dirmed given) férutsittning for diskursen (sisom inom arbetsritten). Nir kopp-
lingen mellan ritt och politik vil behandlas mer explicit si r detta ofta begrinsat till ett
avgrinsat imnesomrdde (sisom socialritt). Se t.ex. Teresa Simon Almendal m. fl,
Inkomstskatt —en liro- och handbook i skatteritt. Del 1, 14 uppl., Lund, Studentlitteratur,
2013, s. 2-3 (dir diskussionen om beskattningens syfte i vilfirdssamhillet begrinsas till
en och en halv sida); och Lotta Westerhill Vahlne, Den starka statens fall? En rittsveten-
skaplig studie av svensk social trygghet 1950-2000, Stockholm: Norstedts juridik 2003,
s. 631 (angdende kopplingen mellan vilfirstaten och sociala rittigheter). Se dven, for ett
mer sociologiskt perspektiv om relationen mellan den svenska (offentligrittsliga) rittsve-
tenskapen och "ritt och politik”, Hikan Hydén, Till kritiken av den offentliga ritten, Rez-
Jaerd, nr 30, 1985, s. 16-21.

Se Jacob W. E Sundberg, High-tax imperialism, andra uppl., Stockholm: Institutet for
offentlig och internationell ritt, 2000.
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stillning om att individuella rittigheter generellt sett fick std tillbaka for poli-
tiska och ekonomiska ansprak (nigot som t.ex. visade sig genom frénvaron
av ett generellt forbud mot retroaktiv lagstiftning).”?

Dessa stromningar, som alltsd ridde under samma epok som Hellners
idéer om ritten och dess grunder utvecklades, har numera skiftat riktning.
Aven i Sverige har nimligen en lingsam men obeveklig utveckling skett (som
jag skulle siga borjade i slutet pd 1980-talet) mot den nya visterlindska (eller
atminstone europeiska) samhillsmodellen — Postvilfirdssamhillet.”® Av
utrymmesskil har jag inte méjlighet att nirmare beskriva denna modell men
vill hir framhalla att en av de centrala tankarna bakom postvilfirdssamhillet
inbegriper en stark betoning pa "the rule of law”, dven nir det kommer till
privatrittens dominer.’ Denna tonvikt pa the rule of law innebir att ritts-
vetenskapare och rittens ovriga aktorer inte lingre — sdsom den pragmatiska
ansatsen forutsatte — kan betrakta ritten som ett generellt sett mjukt instru-
ment som enkelt later sig formas av externa virden fran rittens omgivning. |
ett postvilfirdssystem giller snarare det omvinda forhéllandet. Det dr de

2 Se Annika Lagerqvist Veloz Roca, Utvecklingslinjer inom svensk offentlig ritt under de

senaste hundra dren, Juridisk Tidskrift — Jubileumshifte, 2007, s. 49-50; och Kaarlo Tuori,
Vilken vikt bor i ritestillimpningen liggas vid lagstiftarens synpunkter och signaler i och
utanfor lagstiftningsirendet? Det 39. nordiske juristmode i Stockholm 2011, 2011, s. 790,
available at heep://jura.ku.dk/njm/39/789-796-vilken-vike-bor-i-rattstillampningen-kor-
ref-tuori-red.pdf/. Se dven Wiweka Warnling-Nerep, Till frigan om legalitet och retroak-
tivitet i svensk rite, Juridisk Tidskrift, nr 4, 2008-2009, s. 837-838.
3 Se Bengt Larsson, Martin Letell och Hikan Thérn (red.), Transformations of the Swedish
welfare state: from social engineering to governance?, New York: Palgrave Macmillan, 2012;
och Hannu Tolonen, The Concept of the State and the European Legal Tradition, i L. D.
Eriksson och S. Hurri (red.), Dialectic of Law and Reality: Readings in Finnish Legal Theory,
Helsingfors: Publications of the Faculty of Law, University of Helsinki, 1999, s. 349-355.
Se Thomas Wilhelmsson, Contract and Equality, Scandinavian Studies in Law, nr 40,
2000, s. 153 ("In the post-welfare state society, where the dividing line between the public
and private sectors is increasingly unclear, it is obvious, however, that reasoning which is
backed by the constitution must carry growing weight”). Se dven Grazyna Skapska, Facing
Past Human Rights Abuse: A Way from a Liquid to a Solid Society, i J. Priban (red.)
Liquid Society and Its Law, Aldershot: Ashgate, 2007, s. 115-129 som tecknar en bild av
det “flytande” (pa engelska /iguid) samhillet (i den bemirkelsen sociologen Zygmunt Bau-
man avsdg), som upplevt en kollaps avseende nigra av samhillets hérnpelare (som t.ex.
statens inflytande), blir mer beroende av the rule of law som en cementerande kraft vilken
istillet haller ihop samhillet; och Jorgen Dalberg-Larsen, Retsstaten, Velfardsstaten og hvad
sa?, Kebenhavn: Akademisk Forlag, 1984, s. 209, dir forfattaren med hjilp av Teubners
idé om "reflexive law”, anvisar en méjlig utvecklingslinje for vilfirdsstaten dir rittens roll
begrinsas till att sitta upp vissa tydliga ramar (t.ex. i form av rittigheter) for de reglerade
omridena medan individen i évrigt far ansvaret for att sjilvreglera.
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politiska, sociala och ekonomiska diskurserna som numera (rimligen) betrak-
tas som mjuka av rittens akeorer i den bemirkelsen att dessa far sta tillbaka
for allminna rittsprinciper, antingen sidana som uttryckligen r stadgade i
konstitutionella rittskillor eller andra av rittssystemet erkidnda principer. En
utomrittslig agenda far siledes sté tillbaka for allminna rittsprinciper sisom
rittssikerhet, rittstrygghet och rittslikhet, men dven allminna principer
inom privatritten sdsom lojalitetsplikten, liran om obehérig vinst och prin-
cipen om balansen mellan avtalsparternas stillning (ekvivalensprincipen).”

Kort sagt, ritten och hela rittssamhillet har s.a.s. hirdnat i den meningen
att ritten tenderar att (s langt som mojligt) uppracthalla sina interna ritts-
principer dir dessa hamnar i konflikt med utomrittsliga virden och ideal. Ett
typexempel pa detta dr den yngre generationen skatterittare och deras fokus
pad den centrala allminna principen om rittssikerhet, oavsett om andra
behjirtansvirda politiska eller sociala hinsyn vid en konflikt med denna
grundliggande princip dirmed fr st tillbaka.*®

Med hinsyn till den utveckling som skett i Sverige med bl.a. ett forindrat
synsitt inom rittsordningen pa ritten som mer ~hirdformad”, kan Hellners
pragmatiska ansats inte betraktas som felaktig, men ddremot obsolet (eller
dtminstone svér att uppritthélla). Hir kan exempelvis nimnas den viktiga
roll som de europeiska domstolarna och institutionerna spelat i denna “hir-
dande” process. Genom att lyfta fram de grundliggande rittigheternas i vissa
avseenden oavhindliga och absoluta karakeir, liksom den dirtill samman-
kopplade ovillkorliga forpliktelsen for myndigheter (inklusive domstolarna)

55 Se Ake Frindberg, The Law-State. An Essay in General Jurisprudence (manuskript); och

Ake Frindberg, Rittsordningens idé. En antologi i allmin ristslira, Stockholm: Tustus For-
lag, 2005, s. 251-263. Se dven James E. Fleming, Getting to the Rule of Law, New York:
New York University Press, 2011, s. 96 ("Members of a strong Rule of Law order may not
need to have as great or immediate a concern with the extralegal foundations of what they
have as those where legality is pervasively weak”).

Se t.ex. Anders Hultqvist, Legalitetsprincipen vid inkomstbeskattningen, Stockholm: Jurist-
forlaget, 1995, s. 3-7; Caroline Catlson, Ritten att inte limna ut uppgifter vid beslut om
tredjemansrevision, Juridisk Tidskrift, nr 2, 2012-2013, s. 418-420; och Axel Hilling,
Begreppet rinteutgift i svensk inkomstskatterdtt —en kritisk analys, juridisk Tidskrift, nr
2, 2012-2013, s. 329-331. I samma riktning, se dven regeringens kommittédirektiv
2012:14, Stirkt rittssikerbet i skatteforfarandet, s. 2-3, och den slutférda utredningen
SOU 2013:62, Férbudet mot dubbla férfaranden och andra rittssikerhetsfrigor i skatte-
forfarandet. Fér samma utveckling, men med fokus pé likhetsprincip, se Robert Pahlsson,
Likhet infor skattelag — likhetsprincipen och konstruktionen av jimforbarbet i skatteriitten,
Uppsala: Iustus forlag, 2007, kap. 3.
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att virna (eller inte inskrinka) dessa rittigheter, har synsittet forindrats.”’
Dessa influenser har bidragit till framvixten av en generell "rittighetskultur”
i den svenska juridiska, politiska och sociala sfiren, dir rittigheter numera
har fatt en mer angloamerikansk konnotation. Rittigheterna tillmater enligt
detta synsitt enskilda en sirskild rittslig status och det allminna méste se till
att dessa rittigheter skyddas, oavsett den nationella regleringen.58 Rittighets-

influenserna har numera dven natt ett av Hellners heliga omrdden, nimligen

skadestandsritten.>’

Nu 6vergar jag till det andra avseende i vilket jag menar att Hellners prag-
matiska ansats till rittspositivismen ir forlegad. Da kommer vi mer in pa vil-
ken del av omvirlden som juristens rittsskapande verksamhet (och den ritts-
vetenskapliga behandlingen av ritten) kan inspireras av for att s.a.s. komma
verkligheten nirmare, istillet for att stilla oss fragan vad det innebir att vara
pragmatisk nir juristen stills infor ett sarskilt rittsligt problem.

Lat oss hir anta att vi kan enas om att det {or rittsvetenskaparens norma-
tiva verksamhet (dvs. ndr hen ska uttala sig om hur ritten bor vara) ir nod-

7 Se Ulf Bernitz, Europarittens genomslag i svensk ritt — var star vi idag?, Juridisk Tidskrift,

nr 3, 2009-2010, s. 480; Jacob W. E. Sundberg, Frin Ekeldf till Europa. Om dokirinen, det
offentliga samtalet, och Europakonventionen, Klavrestrom: Higglunds Forlag, 2004, s. 37—
58; och Johan Hirschfeldt, Domstolarna som statsmakt — ndgra utvecklingslinjer, furidisk
Tidskrift, nr 1,2011-2012, s. 19. Se dven t.ex. Wiweka Warnling-Nerep, Juridiska perso-
ner som bérare av minskliga rittigheter: Ett méte mellan néringsritt och forvaltningsritt,
Juridisk Publikation, nr 1, 2010, s. 85-89 (om hur europeiseringen av den svenska férvalt-
ningsritten pa nigot sitt har framtvingat en utveckling dir rittens aktdrer maste konfron-
teras med grundliggande principer vid regleringen av forvaltningsrittsliga dtgirder nir
dessa paverkar enskildas dganderittsskydd).
58 Se Richard H. Pildes, Why Rights Are Not Trumps: Social Meanings, Expressive Harms,
and Constitutionalism, Journal of Legal Studies, nr 27, 1998, s. 727; och Mary Ann Glen-
don, Rights Talk: The Impoverishment of Political Discourse, New York: Free Press, 1993,
s. 13. Se dven Ronald Dworkin, Taking Rights Seriously, London: Duckworth, 1977,
s. 90-94.
Se t.ex. Philip Mielnicki, Challenging the Concepts of Damage in Tort Law with Shock
Injury, European Review of Private Law, nr 2, 2011, s. 291-307; Philip Mielnicki, En rit-
tighetsbaserad skadestindslira — om rittigheters betydelse i den skadestindsriittsliga argumen-
tationen, 2015 (kommande avhandling); Marten Schultz, Skadestdndsritten i de minsk-
liga rittigheternas tjinst, Juridisk Tidskrift, nr 2, 2007-2008, s. 140—-147; och Marten
Schultz, Rights Through Torts: The Rise of a Rights Discourse in Swedish Tort Law, Euro-
pean Review of Private Law, nr 3, 2009, s. 305-333. Se dven Bo Rothstein, Vilfirdsstat,
forvaltning och legitimitet, i B. Rothstein (red.), Po/itik som organisation, Stockholm: SNS
Forlag, 2010, s. 57 om det klassiska dilemmat i vilfirdsstaten mellan “viljan att anvinda
kollektivets kapacitet for att hjilpa den enskilde medborgaren och dnskan om att virna
samma medborgare frin 6vermake frin kollektivets sida”.
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vindigt att beakta omvirldens villkor for att bl.a. inte framfora rittsliga 16s-
ningar som skulle kunna ha negativa sociala och ekonomiska effekter for
samhillet. Detta var dven Hellners stindpunkt. Men f6r att gora sidana
beaktanden och ta sidan hinsyn i de lege ferenda resonemangen maste ritts-
vetenskaparen forst ta stillning till en grundliggande fraga: Vilka av samhal-
lets villkor eller delar ska vi beakta nir vi tar oss an uppgiften att finna de
pragmatiska rittsliga 16sningarna? I denna fraga har jag inte lyckats hitta
nigon vigledning i Hellners arbeten.*

Pragmatiska 16sningar ma anses vara realistiska och dirmed anvindbara,
men det ir helt avhingigt vilket samhillsperspektiv man intar och det virde-
system varpa detta perspektiv vilar. Om rittsvetenskaparen t.ex. ska utarbeta
en pragmatisk 16sning pa ett rittsligt problem pa skadestindsrittens omrade,
kan inte hen fullt ut tillgodose skadelidandes, forsikringsbolagens och skade-
vallarens forvintningar samtidigt. Samhillets resurser (naturliga, ekono-
miska och teknologiska) utgor ofta ett noll-summe-spel (dtminstone i det
medellénga tidsperspektivet) dir nagot som tillgodoser den ena partens for-
vantningar vanligtvis innebir att minskat genomslag f6r de 6vriga parternas
forvintningar.!

Med andra ord, att finna pragmatiska losningar pa rittsliga problem —
dvs. att finna l6sningar som inte nédvindigtvis helt passar in i rittssystemet
men vil uppfyller vissa 6nskvirda mal — limnar alltjimt en mycket grundlig-
gande friga obesvarad: Vilken (ekonomisk, social, kulturell, politisk eller
riteslig) verklighet dr det vi talar om? En annan viktig friga ar varfor rittsve-
tenskaparen ska fi tinja pa den ritesliga diskursens inneboende rationalitet
till forman for 18sningar som inte nodvindigtvis ar mer “verklighetsan-
knutna”, men som bittre passar in pd en viss typ av rationalitet (t.ex. politisk
eller ekonomisk rationalitet)?®

%0 Se Andersson, Pragmatism och formalism, supra s. 77 (som talar om de ”’naturliga’ refe-

renserna med ett virderingssystem”).

Se t.ex. William Landes och Richard Posner, The Economic Structure of Tort Law, Cam-
bridge: Harvard University Press, 1987, s. 154—156; och American Law Institute, Enter-
prise Responsibility for Personal Injury: Reporter’s Study, vol. 2, Philadelphia: American Law
Institute, 1991, s. 179. Faktum ir att transaktionskostnadernas betydelse, enligt visa ritts-
vetenskapare, resulterar i ett negativt noll-summe-spel s snart mojligheten till domstols-
processer foreligger. Se t.ex. Robert J. Rhee, A Financial Economic Theory of Punitive
Damages, Michigan Law Review, nr 111, 2012, s. 69-70.

Se Kaarlo Tuori, Law, Power and Critique, i K. Tuori, Z. Bankowski, J. Uusitali (red.),
Law and Power. Critical and Socio-Legal Essays, Liverpool: Deborah Charles Publications,
1997, s. 16; Max Webet, Economy and Society: An Outline of Interpretive Sociology, Berkely:
University of California Press, 1978, s. 687; och Gunther Teubner, Juridification — Con-
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Denna inneboende svérighet kopplat till den pragmatiska ansatsen nir
det kommer dill att ta sig an fragan om “hur ritten bor vara?” ir egentligen
ett ganska nytt problem, dtminstone for svenskt vidkommande. Omvirlden
till det rittssystem som Hellner verkade i éverensstimde timligen vil med
hans forstielse av hur man nadde 18sningar pa svara rittsliga problem som
dven hade en nira koppling till verklighetens villkor. Hellner verkade nim-
ligen i en milj6 dir ritten och rittssystemet som helhet med alla dess aktorer
var integrerade i ett ganska homogent virdesystem (itminstone fram till
1980-talets andra hilft). Folkhemmet 4r ett begrepp, om 4n nigot stereoty-
piskt och foga sofistikerat, som i nigot avseende kan sigas finga den domi-
nerande ideologin som dominerade den miljé dir "Hellners ritt” verkade.
Folkhemmet var dominerande i den bemirkelsen att det formade och sam-
ordnade alla delar av det svenska samhillslivet — dess samhillsgrupperingar,
politik, ekonomi och inte minst, dess rittssystem till ett enhetligt system.
Det var dven dominerande i den meningen att dess ideologi var erkidnd (vil-

ket dock inte innebir att den delades) av den breda majoriteten av samhalls-

medborgarna och de rittsliga aktdrerna.®

cepts, Aspects, Limits, Solutions, i G. Teubner (red.), Juridification of Social Spheres: A
Comparative Analysis in the Areas of Labor, Corporate, Antitrust and Social Welfare Law, Ber-
lin: Walter de Gruyter, 1987, s. 9-13. Se dven Alessandro Duranti, Linguistic Anthropo-
logy, Cambridge: Cambridge University Press, 1997, s. 276-277. Se t.ex. James L. Nicoll,
Environmental Restoration: Challenges for the New Millennium: The Irrationality of
Economic Rationality in the Restoration of Natural Resources, Arizona Law Review, nr
42,2000, s. 464. Se dock Cass R. Sunstein, Interpreting Statutes in the Regulatory State,
Harvard Law Review, nr 103, 1989, s. 462—503 (som tillskriver visa utpekade pragmatiska
principer som allmingiltiga for den moderna regulatoriska statsmodellen).
8 Se Bo Rothstein och Lars Trigirdh, The State and Civil Society in a Historical Perspec-
tive: The Swedish Case, i L. Trigardh (red.), State and Civil Society in Northern Europe:
The Swedish Model Reconsidered, New York: Bergbahn Books, 2007, s. 235. Se 4ven Fred-
rika Lagergren, P4 andra sidan vélfirdsstaten — en studie av politiska idéers berydelse, Stock-
holm: Brutus Ostlings Bokférlag Symposion, 1999, s. 181 (om folkhemmets idé som
nigot som omfattar nistan hela det politiska spektrat); se dock Hans Dahlqvist, Folk-
hemsbegreppet: Rudolf Kjellén vs Per Albin Hansson, Historisk Tidskrift, nr 3, 2002,
s. 464—465 (om idéns mer progressiva och konservativa ursprung). Se t.ex. hur folkhem-
met paverkade familjerittens rittspolitik i Jacob W. E Sundberg, Facteurs et tendances
dans I'évolution moderne du droit de la famille des pays nordiques. Réves et réalités, i
Famille, droit et changement social dans les sociétés contemporaines, Bruxelles: Bruylant,
1978, 5. 49-85; eller den klassiska rittssociologiska studien om den uniforma instillnin-
gen i det svenska samhillet till ritevisa i Torgny T. Segerstedt, Georg Karlsson och Bengt
Rundblad, A Research into the General Sense of Justice, Theoria, nr 15, 1949, s. 323—
338.
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Aven om man utan vidare kan hivda att folkhemmet representerade en
meninggsyttring tillhérande en viss del av samhillet (med en sirskild politisk
och ekonomisk ideologi) fungerade idén om folkhemmet indd som en for-
enande ideal-typisk normativ kraft, dvs. som modell for det perfekta samhil-
let for vilken alla delar av samhillet (inklusive rittens aktdrer liksom deras
logik och teorier) borde bana vig for.o4

Situationen ir en helt annan idag, atminstone frén ett riteslige perspektiv.
Idealet om att férena och styra den rittsliga sfiren i syfte att uppna och rea-
lisera samhallsmodellen 4r inte lingre dominerande. Samhillets fragmente-
ring (dér t.o.m. vissa tidigare gdmda delar av samhillet kommit upp till ytan)
och den pluralism av perfekta ”samhillsmodeller” som detta frambringat
(t.ex. kvinnors stillning i férhillande till min, etniska svenskars stillning i
forhéllande till icke-etniska svenskar osv.) har dven tvingat fram nya positio-
ner i det svenska rittsliver.”’

Det rittsliga landskapet var under Hellners tid (eller skulle &tminstone
vara) integrerat med ett omfattande virdesystem (folkhemmets smorgas-
bord) dir rittsvetenskaparen enkelt kunde plocka bland de politiska, ekono-
miska och sociala virdena nir frigan om “vad ritten bor vara” skulle besva-
ras. Idag bestar det rittsliga landskapet istillet av ett flertal virdesystem som
konkurrerar (eller ir i konflikt med varandra) om att erkinnas pd den ritts-
liga kartan (antingen av lagstiftaren eller av domstolarna). Ett typiskt exem-
pel pa denna konkurrens ir debatten mellan skattebetalarnas foreningar och
skattemyndigheterna: Bida forsoker nd fram med sina respektive socio-eko-
nomiska ideal ("sinkt skatt och sparsamhet med dina skattepengar” respek-

64 Se Catly Elizabeth Schall, (Social) Democracy in the Blood? Civic and Ethnic Idioms of
Nation and the Consolidation of Swedish Social Democratic Power, 1928-1932, Journal
of Historical Sociology, nr 25, 2012, s. 440-474; och Johannes Lindvall och Bo Rothstein,
Sweden: the Fall of the Strong State, Scandinavian Political Studlies, nr 29, 2006, s. 49-50.
Se Lena Wennberg och Anu Pylkkinen, Intersektionalitet i ritten — en metod for att syn-
liggdra det osynliggjorda, Retferd, nr 138,s. 12-28, 2012. Se dven Lindvall och Rothstein,
Sweden, supra s. 55-56; Bo Wennstrom, EU-ritt, osikerhet och rittens nya landskap,
Juridisk Tidskrift, nr 2, 2009-2010, s. 447-448; och Claes Sandgren, Vad ir rittsveten-
skap?, i P Wahlgren och C. Magnusson Sjéberg (red.), Festskrift for Peter Seipel, Stock-
holm: Norstedts Juridik, 2006, s. 542 ("Dagens rittsvetenskap priglas av en 6ppenhet for
nya infallsvinklar, nya metodiska grepp och nya teoretiska perspektiv”).

For en liknande slutsats, om in tillimpad pa Lundstedts idé om samhillsnyttan som
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66

endast kan forstas i den svenska kontexten under den rittsrealistiska tidsepoken, se Roger
Cotterrell, The Politics of Jurisprudence Revisited: A Swedish Realist in Historical Context,
2003, opublicerad artikel frin UK IVR Conference on Legal Theory and Legal History
(London, 11-12 april 2013).
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tive “ett samhille dar alla vill gora rite for sig”) med hjilp av ritesliga argu-
ment och aktérer.®’

Den rittsliga sfiren 4r inte bara centrum for denna konstanta konkurrens
mellan olika virdesystem, utan ritten betraktas och utnyttjas desto mer som
en sammanlidnkande punkt for sidana system med avgorande inverkan (t.ex.
genom nya avgoranden frain Hogsta domstolen eller ny lagstiftning) pé vilket
av dessa virdesystem som vinner konkurrens och ska vara vigledande som
det "ritta” systemet (samt i vilken utstréickning).G8 Inom den etablerade

rittssociologin har siledes konstaterats att,

modern law remains a crucial indicator of a society’s capacity to maintain social

integration and preserve the peaceful co-existence of a plurality of lifeworlds.””

Om man accepterar detta som en beskrivning av sakernas tillstind, ir det
inte svért att forsta varfor manga rittsvetenskapare i de normativa delarna av
sin verksamhet (dvs. vid utrénandet av “vad ritten bor vara”) har upplevt
Hellners pragmatiska ansats som problematisk i flera avseenden. Det ter sig
helt enkelt svart att ha ett enda lifeworld eller virdesystem som referenspunkt
(eller, annorlunda uttrycke, en viss verklighetsbeskrivning) vid denna verk-
samhet. Ritten behover i sjilva verket vara utformad for att kunna nyttjas
som ett verktyg for att avgora vilket virdesystem som ska ha foretride framfor
ett annat.”® Exempelvis nyttjas ritten (i dess legislativa eller rittskipande

7 Se hetp://www.skattebetalarna.se/Omoss/Varverksamhet och www.skatteverket.se. Se

dven Max Weber, Politics as Vocation, i M. Weber, From Max Weber: Essays in Sociology,
Abingdon: Routledge, 2009, s. 95 (om den rittsliga diskursens central roll for att “kom-
municera’ olika virdesystem).

% Se Ian R. MacNeil, 7he New Social Contract: An Inquiry Into Modern Contractual Rela-
tions, New Haven: Yale University Press, 1980, s. 94 (enligt vilken ”[the] function of law
is to tell society what is most important among its customs and practices”). Se t.ex. Marc
Hertog, Rescuing Living Law from Jurisprudence, Jurisprudence: An International Journal
of Legal and Political Thought, nr 3, 2012, s. 150. Se dven Habermas, Between Facts and
Norms, supras. 255 (om normers respektive virdens olika modus operandi, sisom "ja/nej”
och sdsom ”preferenser”). Se dock Boaventura de Sousa Santos, Toward a New Legal Com-
mon Sense: Law, Globalization, and Emancipation, andra uppl., London: LexisNexis But-
terworths, 2002, s. 420 (om rittens funktion som ett hjilpmedel for att beskriva de olika
virdesystemen i ett samhille).

% Mathieu Deflem, Sociology of Law: Visions of a Scholarly Tradition, Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2008, s. 224. Se dven id. s. 202.

70 Se Raz, Ethics in the Public Domain, supra s. 214, dir ritten ses som den yteersta grunden

for rationella skil ("ultimate reason for action”) nir andra virdesystem, t.ex. moralen och

ekonomisk rationalitet, inte ger nigon sddan vigledning. Se t.ex. Hugh Collins, Regula-

ting Contracts, Oxford, Oxford University Press, 1999, s. 3-5. Se dven Jorgen Dalberg-
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form) nir det pd ett allmint samhailleligt plan upplevs vara svért att med
hjilp av utomrittsliga 16sningar avgéra om den ekonomiska diskursen om
frimjandet av ekonomisk verksamhet (dven riskbenigen sidan) ska vinna
foretride, eller om den sociala diskursens skyddsnict till forman f6r tusentals
sma investerare istillet bor vinna foretride.”!

Rittens intervention, antingen genom den lagstiftande eller démande
makten, dr nodvindig i just de fall dir det foreligger ett spinningsforhéllande
mellan konkurrerande ideologier. Nir ett sadant spinningsforhallande 4r for
handen blir det 4dven tydligt att den rittsliga sfiren, inklusive rittsvetenska-
paren, inte ohejdat kan plocka fritt bland de olika virdena pa folkhemmets
smorgasbord. Rittsvetenskaparen maste istillet inta stillningen som en
“domare” for de konkurrerande virdesystemen dir hen explicit maste redo-
gora for spelets regler.”* T.ex. kan rittsvetenskaparen inte fororda att doma-
ren ska ha en sidan rittskapande roll inom vissa skattefragor genom att hin-
visa till att ”detta kommer att gynna den ekonomiska utvecklingen” eller
”detta kommer att gynna samhillet i stort”. Hen maste ge uttryck for varfor
virdet av ekonomisk utveckling har foretride framfor en viss dganderiteslig
stillning. Sirskilt om den deskriptiva delen av hens projeke ar rittspositivis-
tisk, méste hen klargora vilken rittskilla (ofta hdgre upp i normhierarkin
sasom grundlagen) som virdet av den ekonomiska utvecklingens foretride
har sin grund i.”?

Sammanfattningsvis kan konstateras att den av Hellner beskrivna prag-
matiska ansatsen for den idealtypiske rittsvetenskaparen har forlorat sin

Larsen, The Legal Profession in a Changing World, i T. Wilhelmsson och S. Hurri (red.),
From Dissonance to Sense. Welfare State Expectations, Privatisation and Private Law, Alders-
hot: Ashgate, 1999, s. 99-114.

Se Fredric Kotling, Ridgivningsansvar — sirskilt avseende finansiell ridgivning och investe-
ringsridgivning, Stockholm: Jure Férlag, 2010, s. 1-6.

Se Dworkin, Taking Rights Seriously, supra s. 67. Se dven Tuori, Critical Legal Positivism,
Aldershot: Ashgate, 2002, s. 300-304 (som visar pa vikten av att varje rittsteoretisk
approach tar sin utgdngspunke i en explicit eller implicit erkiind samhillsvetenskaplig teori
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som ir dmnad for en sidan virdering).

For liknande réttspositivistaska approacher, se John G. Sprankling, Understanding Pro-
perty Law, tredje uppl., New York: LexisNexis, 2012, s. 18; eller David O. Brink, Legal
Interpretation, Objectivity, and Morality, i B. Leiter, Objectivity in Law and Morals, Cam-
bridge: Cambridge University Press, 2001, s. 43—44. Se dven i samma riktning, om den
normative rittspositivistiska bild som tecknas av Waldron, Normative (or Ethical) Positi-
vism, supra s. 419-422 och s. 430; och Campbell, Prescriptive Legal Positivism, supras. 21
(dir normativ rittspositivism maste kunna erbjuda normative kriterier for att kunna fast-
stilla “what law ought to be, not with respect to its content but with respect to its form”).
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aktualitet p.g.a. samhillsforindringarna i Sverige och den dirtill kommande
nya roll som ritten kommit att spela (fran att vara ett verktyg fér implemen-
tering av ett monopoliserande virdesystem till att bli ett verktyg for konflike-
16sning mellan konkurrerande virden). Hellners pragmatiska ansats tog pa
nagot sitt for givet att rittsvetenskaparen alltid kan hirleda pragmatiska los-
ningar fran en klar och tydlig bild av samhillsstrukturen, dess behov och f6r-
vantningar. Samhillet i dagens Sverige kan inte lingre erbjuda rittsvetenska-
paren en sidan enkel "férvaringsbox” av virden som delas av alla dess med-
borgare (eller ens en majoritet).

B) Komparativ i all ira ... men att vara internationell ir battre’

Nodvindigheten av vara komparativ fér den gode rittsvetenskaparen genom
att intressera sig for den rittsliga diskussionen som pigar utanfor landets
granser ir en del av Hellners arv som ovan presenterades som alltjimt levande
och angeliget. For en rittsvetenskapare som arbetar med svensk ritt under
2000-talet dr dock en sidan vilvillig instillning till det utlindska av flera skil
otillricklig.

Till act bérja med kan dagens rittsvetenskapare inte noja sig med att
undersoka utlindska rittssystem for potentiella l16sningar pa rittsliga pro-
blem genom att importera l6sningar till den svenska rittsliga marknaden.
Detta giller sirskilt, men inte enbart, de rittsvetenskapare, som ir verk-
samma inom den kommersiella sfiren. De kan inte endast agera som passiva
mottagare i den internationella rittsvetenskapliga debatten utan maste dven

vara aktiva deltagare. For att rittsvetenskaparen ska uppfylla idealet for den
7% Se David Kennedy, Les clichés revisités, le droit international et la politique, i P-M.
Dupuy och C. Leben (red.), Droit international, Paris: Pedone, 2000, s. 61 (om de olika
ritespolitiska  premisserna for att ha en “internationell” respektive “komparativ”
approach). Det bor framhivas att grinsdragningen mellan att vara en ”comparativist’-
rittsvetenskapare och en “internationalist”-rittsvetenskapare ir relevant och fir konse-
kvenser foér manga olika rittsomrdden. Nir t.ex. frigan om lex mercatoria akutaliseras i
samband med regleringen for grinséverskridande handel av varor och tjinster, kan man
sirskilja tva olika liger. Den ena rittsvetenskapliga stromningen (som representerar den
internationella privatrittens approach, eller pa engelska conflictualists) gor gillande att
transnationell ritt endast utgor en samling nationella regler som kan jimforas och even-
tuelle bli foremal f6r harmonisering. En annan rittsvetenskaplig strémning gor istillet gil-
lande att Jex mercatoria ir en ny form av internationell reglering som ir sprungen ur de
nationella reglerna, men som sedermera avskilt sig frin dessa och kommit att leva sitt eget
liv (en instillnings som representeras av s.k. internationalists). Se Friedrich K. Juenger, The
Lex Mercatoria and Private International Law, Louisiana Law Review, nr 60, 2000,

s. 1133-1136.
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moderne gode rittsvetenskaparen maste hen siledes delta i och bidra till den
internationella och europeiska diskussionen, dock inte bara som en represen-
tant for svensk ritt eller den svenska modellen (t.ex. i stil med: “det hir ritts-
liga problemet loser pa det hir sittet...”). Den moderne svenske rittsveten-
skaparen maste idag istillet verka som en representant for sig sjilv och sina

egna styrkor, kunskaper och sin egen expertis (t.ex. i stil med att resonera i

termer av: "vad giller det hir rittsliga problemet anser jag att vi bér...”).”

Den pagiende globaliseringen och internationaliseringen av flera ritts-
omraden liksom juridiska professioner stricker sig dven till rittsvetenskapa-
rens verksamhet. Det gér att identifiera en progressiv 6verging fran rittsve-

tenskaparen som en nationell representant” till att vara en "professionell

» 76
representant .

Med hinsyn till den éverstatliga regleringens 6kade betydelse ar det, sir-
skilt for rittsvetenskapare och andra experter verksamma inom sma eller
medelstora rittssystem (sisom det svenska eller nederlindska), nédvindigt
att ga vidare fran att ndja sig med att insamla kunskap om utlindska rittssys-
tem i syfte att bittre forsta sitt eget system. Om rittsvetenskaparen inte vill
forpassas till att bli en passiv askddare till betydelsefulla forandringar av det
nationella rittssystemet (och didrmed férsumma en av sina plikter som ritts-
vetenskapare nimligen att inte endast vara deskriptiv utan dven normativ),
miste hen dven frin bérjan vara aktiv (eller d&tminstone delta) pi den over-

75 Se Bénédicte Fauvarque-Cosson, Comparative and Conflict of laws: Allies or Enemies?

New Perspectives on an Old Couple, American Journal of Comparative Law, nr 49, 2001,
s. 417-426 (som forutspér att den traditionella komparativa och internationella privat-
ritts-strdmningen kommer att absorberas av internationalist-stromningen). Se dven Peer
Zumbansen, PostRegulatory Law: Chronicle of a Career Foretold, i P. Zumbansen och O.
Perez (red.), Law Afier Lubhmann: Legal Sociology in the World Society, Oxford: Hart Publis-
hing, 2013 (kommande) (dir forfactaren framhiver att det i globaliseringens spar och den
typ av post-vilfirdsritt som det leder in pd (nidmligen en reflexiv ritt), inte lingre ir moj-
ligt for rittsvetenskaparen att inte sitta den traditionella juridiska diskursen i ett storre
mer internationellt sammanhang, t.ex. sammanviva den bredare internationella kontex-
ten och diskussionen med forvaltningsritten till ndgot som kan betecknas som den glo-
bala férvaltningsritten).

Se t.ex. Hein Kétz, Contract Law in Europe and the United States: Legal Unification in
the Civil Law and Common Law, Titlane European and Civil Law Forum, nr 27, 2012,
s. 7-8. Se dock som exempel pi ett mer traditionellt synsitt avseende hur man frin svensk
sida bidrar till den internationella debatten, Carl Hemstrdm, Nonprofit organizations and
economic activities/enterprises, i K. J. Hopt och T. Von Hippel (red.), Comparative Cor-
porate Governance of Non-Profit Organizations, Cambridge: Cambridge University Press,
2010, s. 741 ("As a Swedish legal scholar, I will give an account of Swedish solutions to
the questions I have been asked to discuss”).
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statliga nivan dir den for den nationella rittsordningen avgérande ritesliga
reglering ytterst skapas.”” Hir kan bolagsritten anforas som exempel. Det ir
timligen meningslost for en svensk rittsvetenskapare i bolagsritt att isolerat
utveckla en sirskild instillning till corporate governance i syfte att piverka
den nationella ordningen. Med ett sidant arbetssitt finns det en uppenbar
risk att hen far se sina idéer koras ver av (eller bli obsoleta p.g.a.) ett nytt
EU-direktiv eller framvixten av en ny form av gentlemen’s agreement bland
inflytelserika europeiska bolagsrittare och experter, eller att en ny modell
fran ett "starkare” rittsystem far fotfiste p.g.a. globaliseringens allminna
inflytande.”®

Hellners instillning till komparation och (i vissa fall) import av de bista
utlindska l6sningarna som ett nddvindigt men ocksé tillrackligt villkor for
att vara en god rittsvetenskapare, kan i och for sig fortfarande sigas vara vik-
tigt men langt ifrdn tillrickligt. Det som numera krivs av den svenske ritts-
vetenskaparen ir att hen dven direkt deltar utomlands vid produktionen av
den nya ritesliga materian som sedermera kommer att importeras till det
svenska rittssystemet.

Den “internationelle” rittsvetenskaparen maste dock hir halla en sak i
dtanke. Hellners idé om den gode komparativa rittsvetenskaparen ir
sprungen ur en miljo dir den hirskande teorin om rittsskapande verksamhet
och rdttstillimpning utgick frin den westfaliska modellen, dvs. modellen for
den sjilvstindiga nationalstaten som har sitt ursprung i det westfaliska freds-
fordraget (1648). Denna modell kan sigas vara upprinnelsen till paradigmet
att den enda giltiga ritten som skapas eller tillimpas 4r den som antingen
harstammar fran staten (nationell ritt) eller fran statliga internationella orga-
nisationer (sasom folkritten).””

77" Se Christian von Bar, Comparative Law of Obligations: Methodology and Epistemology,

i M. van Hoecke (red.), Epistemology and Methodology of Comparative Law, Oxford: Hart
Publishing, 2004, s. 124.

Se t.ex. den bild som tecknas av Urban Béivestam, Aktiebolagsstyrelsens mojligheter att
delegera sina uppgifter med ansvarsreducerande verkan, Juridisk Tidskrift, nr 2, 2001—
2002, s. 253-258, jaimfort med den numera klassiska artikeln av Henry Hansmann och
Reinier Kraakman, The End of History for Corporate Law, Georgetown Law Journal, nr
89, 2001, s. 449-451.

Se Eric Allen Engle, The Transformation of the International Legal System: The Post-
Westphalian Legal Order, Quarterly Law Review, nr 23, 2005, s. 25; och Yishai Blank, The
City and the World, Columbia Journal of Transnational Law, nr 44, 2006, s. 892. Se dven
Stephen D. Krasner, Sovereignity: Organized Hypocrisy, Princeton: Princeton University
Press, 1999, s. 20-21; och Jessica T. Mathews, Power Shift, Foreign Affairs, nr 76, 1997,
s. 50 (ddr den westfaliska statsmodellen definieras som “territorially fixed states where
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Liget har dock kommit att dndras patagligt under de senaste decennierna.
Den traditionella westfaliska instillningen till ritten som endast en statlig
skapelse har férindrats avsevirt. Globaliseringens okade betydelse, rittens
spridning och det rittsliga erkinnandet av utomstatliga normativa ordningar
som producerar “look-alike-law”-regleringar har pi manga sitt bidragit till
detta.®® En rittsvetenskapare har beskrivit denna process pa foljande sitt:

Alongside nation states, new powerful subjects arise within the international
arena, namely multinational corporations, regional unions, political and military
alliances, such as the NATO, NGOs, etc. Alongside international treaties and
conventions, there arise new international law “sources”, such as transnational
“law firms”, namely large lawyers'offices moulding new forms of lex mercatoria,
and arbitral courts.®!

Hir bér man sirskile beakta de privata aktdrernas medverkan i det riteska-
pande som bryter upp den traditionella rittsordningen vilken var baserad pa
nationalstaten. Det pagir numera en intensiv diskussion om i vilken
utstrickning privata aktorer kan ha en erkind status som rittsskapare och
rttstillimpare utan nagon delegering eller godkdnnande frin nationalstatens
representanter (diskussionen betecknas ofta som transnationalists vs. conflict
of laws). Oavsett vilken stillning man hir intar 4r det tydligt att den westfa-
liska modellen inte lingre fullstindigt fingar den moderna rittens villkor,
sarskilt om man ser pd den transnationella kommersiella, finansiella och
niringsrittsliga regleringen.®” Den svenske gode rittsvetenskaparen maste

everything of value lies within some state’s borders; a single, secular authority governing
each territory and representing it outside its borders; and no authority above states”).

80 Se Gunther Tuebner, *Global Bukowina’: Legal Pluralism in the World Society, i G. Teub-
ner (red.), Global Law Without a State, Aldershot: Dartmouth, 1997, s. 3-8. Se dven Neil
Walker, Beyond boundary disputes and basic grids: Mapping the global disorder of nor-
mative orders, International Journal of Constitutional Law, nr 6, 2008, s. 373-396; och
Anne-Marie Slaughter, A New World Order, Princeton: Princeton University Press, 2004,
s. 193-195.

81" Danilo Zolo, The Rule of Law: A Critical Reappraisal, i P. Costa och D. Zolo (red.), The

Rule of Law: History, Theory and Criticism, Dordrecht: Springer Verlag, 2007, s. 48. Se

dven Robert A. Schapiro, In the Twilight of the Nation-State: Subnational Constitutions

in the New World Order, Rutgers Law Journal, nr 39, 2008, s. 822.

Se Gralf-Peter Calliess och Peer Zumbansen, Rough Consensus and Running Code: A The-

ory of Transnational Private Law, Oxford: Hart Publishing, 2010, s. 11-152. Se t.ex, Peter

T. Muchlinski, ’Global Bukowina’ Examined: Viewing the Multinational Enterprise as a

Transnational Law-making Community, i Teubner (red.), Global Law Without a State,

supra s. 79-108, sirskilt jimfort med Peter T. Muchlinski, Multinational Enterprises and
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siledes, oaktat om henoms rittsomride dr nationellt eller internationellt
inriktat, vara beredd pa att inte noja sig med att jimfora olika nationella reg-
leringar. Hen méste alltid hélla dorren 6ppen for att hens undersékning dven
miste beakta sddan reglering som tillskapats av privata aktdrer utan statlig
inblandning, men som trots allt "upplevs som om” reglering utgjorde gil-
lande rite.*

Den hir nya situationen som dagens svenske rittsvetenskapare befinner
sig i innebr allts att hen inte endast maste vara beredd pd att, sasom Hellner
forordade, aka utomlands och ldsa utlindsk litteratur for att finna mojliga
16sningar pa svenska rittsliga problem. Den moderne rittsvetenskaparen har
storre krav dn si pd sig. Idag det forvintas av rittsvetenskaparen att hen ver-
kar pd tvd nivéer, en lokal och en internationell (eller i vart fall europeisk).
Endast om man spelar pa bada dessa planer, vilket manga av mina kollegor
idag gor, har rittsvetensaparen forutsittningar for att forstd och paverka det
som hinder pd den lokala (eller nationella) arenan. Det méste nimligen kon-
stateras att den lokala arenan i allt stérre utstrickning influeras av det som
hinder pa den europeiska, transnationella och internationella juridiska are-

norna.84

C)  Frin Hellner till Stockholm Centre for Commercial Law... eller
fran Tyskland till USA

Den sista aspekten av Hellners arv som jag menar ir nigot som overlevt
tidens ging, ir den enligt Hellner viktiga egenskapen hos den gode rittsve-

the Law, andra uppl., Oxford: Oxford University Press, 2007, s. 82—85; eller Roy Goode,
Herbert Kronke, och Ewan MacKendrick, Zransnational Commercial Law. Text, Cases, and
Materials, Oxford, Oxford University press, 2007, s. lix ("Transnational commercial law
consists of that set of rules, from whatever source, which governs international commercial
transactions” [min kursivering]). Se dven Anne-Marie Slaughter, Breaking Out: The Pro-
liferation of Actors in the International System, i Y. Dezalay och B. G. Garth (red.), Global
Prescriptions: The Production, Exportation, and Importation of a New Legal Orthodoxy, Ann
Arbor: The University of Michigan Press, 2005, s. 15-22; och William Twining, A Post-
Westphalian Conception of Law, Law and Society Review, nr 37, 2003, s. 200
("Mainstream Westphalian legal theory does not seem to be well equipped to answer some
important questions about the juridical status of particular legal orders”).

Se t.ex. Jessika van der Sluijs, Soft law-reglering av forsikringsritten, i J. van der Sluijs,
Studier i forsikringsriitt, Stockholm: Jure, 2011, s. 151-179.

Se Anne-Marie Slaughter, Sovereignty and Power in a Networked World Order, Stanford
Journal of International Law, nr 40, 2004, s. 283-327 (dir forfattaren forordar ett trans-
nationellt nitverk, dven for rittsvetenskapare, som en méjlig 16sning pa den nuvarande
krisen for global governance).
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tenskaparen att bidra med tid och pengar for att skapa férutsiteningar for en
forskningsmiljé. Som jag konstaterade kan ingen férneka Hellners medver-
kan till att skapa den nédvindiga infrastrukturen till f6rman for forskares
mojligheter att utvecklas och na framgéng. Efter att ha analyserat hans arbe-
ten och diskuterat med hans samtida kollegor 4r det oméjligt att komma till
en annan slutsats an att Hellners bild av en forskningsmiljo var av den tyska
idealtypen. Med detta menar jag att Hellners avsikt med att stédja och upp-
muntra yngre forskare, till vilka han gav bade tid under seminarier och finan-
siering av resor och litteraturinkop, var att dessa dirmed skulle kunna utfora
sin forskning. Ramarna for detta var dock ganska sniva ur teoretisk syn-
punket.®

Utifran en timligen oflexibel instéllning till vad rittsvetenskapen dr och
inte dr, liksom antagandet att dessa motpoler kunde definieras ganska vil,
projicerade Hellner en idé om rittsvetenskapen, vars uppbyggnad i hog grad
paminner om den som dominerar (om in i forsvagad form) den tyska ritts-

8 Denna snivhet i teoretiska grinser verkar karakerisera den tyska ideal-typiska skolbild-

ningsmodellen. ”[In Germany] the majority of mainstream legal scholarship primarily
concerns itself with the application of norms”. Helge Dedek and Martin J. Schermaier,
German Law, i J. Smits (red.), Elgar Encyclopedia of Comparative Law, andra uppl., Chel-
tenham: Edward Elgar, 2012, s. 363. Angiende det historiskt nédvindiga behovet av
sniva teoretiska ramar inom rittsvetenskapen i syfte att motverka flyktigheten och frag-
menteringen som andra rittsliga aktorer paverkats av i den tyska historien, se Pia Letto
Vanamo, Fragmentation and Coherence of Law — a Historical Approach, i P Letto-
Vanamo, och J. Smits, J. (red.), Coberence and Fragmentation in European Private Law,
Munich: Selliers European Law Publishers, 2012, s. 162-168. Utover de sociala, politiska
och ekonomiska faktorerna, kan den institutionella idén om den rigida rittsvetenskapen
sparas till dess epistemologiska grunder (dvs. de krav som rittsvetenskapen stiller pa sig
sjilv nir den stills infor frigan om “vad ritten dr”). En sirskilt central roll har Friedrich
Carl von Savigny spelat genom historien och hans idé om att "law and legal notions derive
from a nation’s unique historical experience. Once so derived, however, they must be
reduced to leading principles, the equivalent of mathematical axioms, so that jurists may
‘calculate with their notions.”” Michael H. Hoeflich, Law & Geometry: Legal Science
from Leibniz to Langdell, American Journal of Legal History, nr 30, 1986, s. 107. Se dven
Reinhard Zimmerman, Characteristic Aspects of German Legal Culture, i M. Reimann
och J. Zekoll (red.), Introduction to German Law, The Hague: Kluwer Law International,
2005, s. 5. Det madste hir podngteras att den idealtypiska institutionella modellen for
rittsvetenskapen i stor utstrickning hinger samman med bilden av rittsvetenskapen och
dess institutionella struktur i Tyskland. Manga framstiende och erkinda rittsvetenskapare
har framhivt att dagens tyska rittsvetenskap 4r pa vig mot nya dmnen och sitt att se pa
rittsvetenskapen utifran ett mer transnationellt och flexibelt perspektiv. Se t.ex Armin von
Bogdandy, Positioning German Scholarship in the Global Arena: The Transformative
Project of the German Law Journal, German Law Journal, nr 10, 2009, s. 1295-1300.
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vetenskapliga virlden, nimligen en pyramidstruktur. Med ”pyramidstruk-
tur” avser jag den idealbild av en forskarmilj6 for det rittsliga tinkandet med
en mistare som ledare for denna grupp forskare som konstituerar forskarmil-
jon. I en sddan “pyramidstrukeur” nojer sig inte mastaren med att bara stédja
forskargruppen, utan mistarens eget arbete sitter typiskt dven de externa
metodologiska och materiella grinserna for lirjungarnas forskning. Med
andra ord, mistaren pekar auktoritativ mot de teorier som ska anvindas for
att nirma sig ett amne samt for att avgrinsa det som ar centralt och perifert
for arbetet.®

I Hellners fall utgér en av de mer framtridande externa ramarna i meto-
dologiskt hinseende den teoretiska hillningen att ha “virderingsfria’
beskrivningar av gillande ritt som en fundamental forutsittning for en riktig

87 »

“vetenskaplig” diskussion om ritten.®” ”Vetenskapligheten” var enligt Hell-

ner i sin tur en nédvindig férutsittning for att erkdnnas inom den juridiska
diskursen. Ett annat exempel pd de externa ramarna for rittsvetenskapen,
men i mer materiellt hinseende, 4r de som Hellner sjilv upprittade for ana-
lysen av obehorig vinst. Nir han vil hade "fastslagit” att denna rittsliga figur
inte bér anammas inom den svenska diskursen, kom detta att hindra forut-
sittningarna for en fortsatt diskussion om dmnet i hela Sverige, atminstone
fram till helt nyligen.

Idén om rittsvetenskapens pyramidstruktur som Hellner kan sigas ha
foresprakat, dir en rittsvetenskapare fastslar savil de metodologiska som
materiella villkoren och ramarna for andra forskares verksamhet har fatt
ytterligare en konsekvens. Aven nir den svenska traditionella rittsvetenska-
pen ger sig in pa undersdkningar av nya rittsomraden (t.ex. finansiell lea-

86 Se Peczenik, Vad ir ritt?, supra s. 326-328 (om Imre Lakatos idé om “teorikirna” som

“tas for given och inte far kritiseras”, s. 326, och som ligger grund for varje forskarpro-
gram, dven inom juridik). Se dven Mark Kelman, A Guide to Critical Legal Studies, Cam-
bridge: Harvard University Press, 1987, s. 269295, som framstiller sex olika metodolo-
giska och materialla sitt som det rittsliga tinkandet kan avskirmas fran kritiska perspektiv
inom den rittsliga diskussionen.
87 Se Hellner, Positivism och metod inom rittsvetenskap, supra s. 358-361; och Hellner,
Metodproblem i riittsvetenskapen, supra s. 128. Se dven Bill W. Dufwa, Till minne av Jan
Hellner, Nordisk forsikringstidskriff, nr 3, 2002, s. 194; och de kritiska synpunkterna i
Mirten Schultz, Virden, virderingar och juridik, juridisk Tidskrift, nr 4, 1999-2000,
s. 999-1000.
Se Hellner, Om obehirig vinst, supra s. 392-397. Se idven Jan Ramberg och Christina
Ramberg, Allmin avtalsriitt, 8:e uppl., Stockholm: Norstedts Juridik, 2010, s. 255 (dir
Hellners standpunkt alltjimt uppritthélls, &ven om man samtidigt ppnar upp f6r en

88

framtida princip om obehérig vinst inom den svenska avtalsrittsliga diskursen).
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sing), har uppgiften uppfattats vara begrinsad till de “erkinda” ritsliga verk-
tygen (t.ex. att endast stilla traditionella och tidigare erkinda rittsfigurer
mot varandra sisom hyra och kop).* Dert ansigs ligga utanfor de "vetenskap-
liga” ramarna att underséka om det nya amnesomradet bittre kunde forstis
utifran nya perspektiv (t.ex. med hjilp av rittsekonomi) och med nya verktyg
(som t.ex. ekonomisk effektivitet).”

Den monopoliserande roll som idén om en “master legal scholar” har spe-
lat vid bestimmandet av de legitima ramarna for den rittsliga diskussionen
har skapat ett fér den svenska rittsvetenskapen mycket speciellt fenomen,
nimligen monopoliseringen av ett juridiskt mne. Stora delar av den tradi-
tionella rittsvetenskapen har inkorporerat antagandet om att nir en bok eller
artikel har behandlat ett visst iamne (dvs. nir imnet inom pyramidens ramar
for "tillaten ritesvetenskap” har behandlats av en forskare), dr det inte lingre
nodvindigt att behandla imnet igen.”' Jag och manga kollegor med mig har
erfarenhet av detta nir man tillfrigas om vad det dr man for tillfillet forskar
om. Efter att man svarat kommer ofta den klassiska observationen: ”Varfor
skriver du om detta? Rittsvetenskaparen X (eller inte sillan jag) har redan
skrivit 15 sidor om detta for 25 ar sedan!”

Mot detta synsitt finns det till att bérja med nagra sjilvklara invind-
ningar. Mycket kan ha hint under de senaste 25 aren och bara for att det 4r
fraga om samma dmne innebir det inte att samma metod eller perspektiv
nddvindigtvis anvinds for att nirma sig amnet. Tvirtom kan det ju vara si
att ett annorlunda nirmande till imnet kan ge olika och/eller kanske t.0.m.

8 Se tex. Goran Millqvist, Kreditkép eller hyra? En friga om verklighetens inflytande pi

ritesliga klassificeringar, Svensk Juristtidning, nr 7, 1995, s. 560-561; eller Mikael Méller,
Civilritten vid finansiell leasing, Uppsala: Iustus, 1996, s. 60-61. P4 liknande sitt ligger
fokus pd avtalstypen i SOU 1994:120, Finansiell leasing av ls egendom, 1994, s. 105-106;
och Jan Hellner, Leasing, allminna avtalsvillkor och jimkning, i T. Falkanger (red.), Lov,
dom og bok: festskrift til Sjur Braekhus, Oslo: Universitetsforlaget, 1988, s. 213-215.

For utlindsk litteratur frin ungefir samma tidsperiod som finansiell leasing underséktes
i svensk ritt, se t.ex. Michael Waldman, Eliminating the Market for Secondhand Goods:
An Alternative Explanation for Leasing, Journal of Law and Economics, nr 40, 1997, s. 61—
92; och Joachim Gebhard, Finanzierungsleasing iiber Mobilien -Versuch einer Analyse eines
expandierenden Finanzmarktes, Wiesbaden: Gabler, 1985. Se dven Mauro Zamboni,
Making Evolutionary Theory Useful for Legal Actors, i P. Zumbansen och G.-P. Calliess
(red.), Law, Economics and Evolutionary Theory, Cheltenham: Edwar Elgar, 2011, s. 280.
Se Richard A. Posner, Past-Dependency, Pragmatism, and Critique of History in Adjudi-
cation and Legal Scholarship, University of Chicago Law Review, nr 67, 2000, s. 573-606
(generellt om den juridiska diskursens bundenhet till dess forflutna). Se dven Zenon
Barikowski och Geoff Mungham, fmages of Law, London: Routledge, 1976, s. 2-3.
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mer intressanta resultat. Vidare avslojar det traditionella tankesittet som
Hellner kan sigas vara en representant for en ganska vanlig forestillning hos
dldre svenska rittsvetenskapare. Att lira yngre rittsvetenskapare ett visst sitt
att tinka pé (dvs. bygga upp en skolbildning) innebir enligt detta synsitt inte
endast att lira ut en viss metodologi (t.ex. att endast anvinda rittsdogmatisk
metod) samt vissa materiella dogmer (t.ex. ett kategoriskt nej till obehérig
vinst) som bor foljas for att uppna verkligt vetenskaplig juridisk forskning.
Det innebir dven att efter att ett imne vil behandlats (inom dessa strikta
ramar) av en lirjunge ir fragan ddrefter avslutad (eller d&tminstone till dess att
en mer begavad lirjunge dntrar scenen).

Den grundliggande tanken bakom hur en sidan skolbildning byggs upp
och utvecklas dr pa inget sitt forlegad utan kan som framgar dven dterfinnas
i dagens rittsvetenskapliga kontext. Diremot kan man se hur detta delvis
kommit att ersittas av en ny instillning. Idag gir tendensen sivil i Sverige
som internationellt alltmer mot den amerikanska idealtypiska modellen for
juridisk forskarutbildning, vilket bl.a. ssmmanhinger med rittsvetenskapens
globalisering.”” Det amerikanska idealet for att fostra den kommande gene-
rationens rittsvetenskapare gr snarare ut pd att investera bdde tid och pengar
pa att bygga upp fungerande nitverk fér yngre forskare, dn att bygga pyrami-
der. I ett sadant forskningsndtverk finns det sedan utrymme fér en fruktsam
akademisk diskussion (vilket inte betyder att innehéllet i denna diskussion
nodvindigtvis 4r frukesam och angenim...).”” Foljande beskrivning av en

2 Se John A. Flood, Legal Education in the Global Context: Challenges from Globaliza-
tion, Technology and Changes in Government Regulation, University of Westminster
School of Law Research Paper No. 11-16, 2011, s. 1, available at http://ssrn.com/abst-
ract=1906687; Setsuo Miyazawa, Kay-Wah Chan och Ilhyung Lee, The Reform of Legal
Education in East Asia, Annual Review of Law and Social Science, nr 4, 2008, s. 334; och
David S. Clark, American Law Schools in the Age of Globalization: A Comparative Per-
spective, Rurgers Law Review, nr 61, 2009, s. 1063—1075. Se t.ex. Matthew S. Erie, Legal
Education Reform in China through U.S.-Inspired Transplants, journal of Legal Educa-
tion, nr 59, 2009, s. 60-96; Haim Sandberg, Legal Colonialism — Americanization of
Legal Education in Israel, Global Jurist, March 2010, s. 1; och James Hathaway, New
Markets for the U.S. Model (Australia), Future Education Conference, New York Law
School (Apr. 9, 2010), tillginglig pd http://nyls.mediasite.com/mediasite/Silverlight-
Player/Default.aspx?peid=b4264245260f42{8bf0939ecac8d34b21d. Vad giller den
svenska rittsvetenskapens utveckling mot den mer “amerikanska” sjilvkritiska hallningen
vad giller forskningens mél och struktur, se dven Roland Schétt, En aterblick pa svensk
akademisk juridik och ett forsdk att finga ett par huvuddrag i dess fortsatta utveckling,
Juridisk Tidskrift, nr 2, 2002-2003, s. 473-478.

Se Robert W. Gordon, Distintos modelos de educacién juridica y las condiciones sociales
en que se apoyan, i R. Saba (ted.), El derecho como objecto e instrumento de transformacion,
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forskare framhiver, om dn mycket férenklat, den institutionella forklaringen
till skillnaderna mellan de tvd olika modellerna fér hur rittsvetenskapens
struktur:

In Europe, the market for new law professors has a surface competitiveness but
a deeper sense of entrenching the status quo. Dissertations... tend to be a repli-
cation by young, ambitious candidates of the former generations’ influential
work and not overly original scholarship. In contrast, in the United States, the
academic job market for law schools is extremely dynamic and highly competi-
tive, and the production of innovation in legal theory is... less prone to be cap-
tured by professional cartels.”

I den amerikanska modellen dir forskningsmecenaten (dvs. i egenskap av
grundare och nestor) forvintas att frimja forskningsnitverk, ingér inte i rol-
len att férmedla instruktioner om hur adepterna ska genomfora sitt arbete
eller var man kan finna intressanta uppslag till forskningen. Hir forvintas
mecenaten istillet skapa tid och finansiella férutsittningar f6r att kunna
bygga bittre kanaler for potentiellt framgingsrika unga forskares akademiska
utbyte av varandra. Detta kan exempelvis ske genom att uppmuntra och
finna finansiering for studentledda law reviews. Négot som ir helt centralt
for detta nitverk, ir att forskningsmecenaten inte utdvar kontroll éver vad
som passerar dessa kanaler eller att den akademiska diskussionen pa annat
sitt blir avhingig dennes egen legitimitet.”” For att ta SCCL som exempel,
forvintas inte grundaren for detta forskningscenter pd négot sitt att hejda

Buenos Aires: Editores del Puerto, 2003, s. 189; och Richard H. Pildes, The Legal Aca-
demy and the Temptations of Power: The Difficulty of Dissent, i A Sarat (red.), Dissenting
Voices in American Society: The Role of Judges, Lawyers, and Citizens, Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2012, s. 160. Se t.ex. Richard Stith, Can Practice Do Without
Theory? Differing Answers in Western Legal Education, Archiv fiir Rechts- und Sozialphi-
losophie, nr 80, 1994, s. 433, enligt vilken den amerikanska modellens ideal kan samman-
fattas som en miljo med en strivan mot att fostra lirjungar: “who can argue either side of
a case with equal facility, who is trained to be a ‘hired gun™.

Nuno Garoupa och Thomas S. Ulen, The Market for Legal Innovation: Law and Econo-
mics in Europe and the United States, Alzbama Law Review, nr 55, 2008, s. 1627. Att lik-
stilla hela Europa med den tyska modellen att strukturera rittsvetenskaplig forskning 4r
naturligtvis en stark éverdrift, dven om det har mycket biring pé vissa linder (t.ex. Frank-
rike, Italien, Spanien och, som redan anfért, Sverige). T.ex. kan mirkas att hollindska,

94

norska och danska rittsvetenskapliga forskare av olika anledningar sirskilt efter andra
virldskriget kommit att bygga upp sin forskning efter den mer amerikanska modellen.
Se t.ex. Robert Stevens, American Legal Scholarship: Structural Constraints and Intellec-
tual Conceptualism, Journal of Legal Education, nr 33, 1983, s. 443-448.
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diskussionen genom att t.ex. signalera att “obehérig vinst inte r en legitim
rattsfigur for rittssystemet”. Istillet forvintas grundaren att skapa en platt-
form for den juridiska diskussionen dir hen visserligen alltid kan intervenera
i sin egenskap av rittsvetenskapare men dé endast i denna egenskap, dvs. med
samma legitimitet som de yngre forskarna (dtminstone vid diskussionens
bérjan).”

Centralt for forskningsndtverket r att skapa ett rum fér yngre forskare
och det akademiska samtalet, vilket som i SCCL:s fall kan besta av ett fysiskt
rum dir man kan ha utbyte med varandra. Men det kan ocksa handla om att
etablera en regelbunden tidpunkt for seminarier (vilket ar fallet med Institu-
tet for Europeisk ritt och Barnrittscentrum), eller att man bygger upp en
teknisk plattform som métespunkt (sisom olika bloggfora och andra elektro-
niska fora for rittsvetenskap vilket dr mycket vanligt bland ledande forskare
i USA och iven anvinds inom ramen for Institutet for rittsinformatik).”
Oavsett vilken form detta forum for akademiske utbyte i slutindan fir, har
denna typ av nitverksstrukcur kommit att bli ett verkligt alternativ till pyra-
midstrukcuren. Nitverksstrukturen fokuserar siledes inte pd att skapa en
gemensam idéplattform (genom att t.ex. uppritta externa ramar for den aka-
demiska diskussionen) utan istillet 4r inriktningen att bygga upp en platt-
form f6r utbyte och kritisk diskussion av olika idéer (genom att t.ex. organi-
sera regelbundna seminarier, forskningscentra eller juridiska bloggar).

Enligt min mening utgér denna kvalitativa forindring av hur en forsk-
ningsmiljé byggs upp — dvs. skiftet frin Hellners germanska seminariermo-

% Som exempel kan hir nimnas den Halvdagskonferens om obehirig vinst, 30 oktober 2012,

som organiserades av SCCL. Se dven om bakgrunden till detta och den fortsatta diskus-
sionen, Jori Munukka, Ar obehérig vinst en svensk rittsprincip?, Ny juridik, nr 3:09,
2009, s. 26-34 och Marten Schultz, Nya argumentationslinjer i formégenhetsritten.
Obehorig vinst rediviva, Svensk Juristtidning, nr 9, 2009, s. 948-959, sirskilt jaimfort med
Jan Kleineman, Obehérig vinst och frigan om behovet av rittsliga tvingstrdjor, Tidsskrift
for Rettsvitenskap, nr. 126, 2013, s. 531-549 och Annina H. Persson, Obehérig vinst som
grund f6r betalningskrav, Det 38. nordiske juristmode i Kobenhavn 2008, 2008, s. 422—
443, available at http://jura.ku.dk/njm/38/38_19_uberettiget_berigelse.pdf/.

Se Orin S. Kerr, Blogs and the Legal Academy, Washington University Law Review, nr 84,
2006, s. 1129-1130; och Douglas A. Berman, Scholarship in Action: The Power, Possi-
bilities, and Pitfalls for Law Professor Blogs, Washington University Law Review, nr 84,
2006, s. 1058. Se t.ex. de "pooler” av olika svenska jurister (bide forskare och praktise-
rande) som diskuterar forskningsrelaterade frigor pa http://juridikbloggen.word-
press.com eller htep://blawblaw.se/. Se dven Richard A. Danner, Applying the Access Prin-
ciple in Law: The Responsibilities of the Legal Scholar, International Journal of Legal Infor-
mation, nr 35, 2007, s. 389-395.
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dell till SCCL:s amerikanska modell — en viktig indikation pé en djupgiende
forindring av den svenska juridiska diskursen. Det 4r en indikation pé ett
paradigmskifte vad giller synen pa rittsvetenskapens natur och vilka de
grundliggande kriterierna fér en framgingsrik (respektive mindre fram-
gangsrik) rittsvetenskaplig forskning utgor. Det ér inte fraga om att abrupt
byta ut en strategi mot en annan, dvs. frin den tyska idealtypiska pyramid-
modellen till den amerikanska nitverksmodellen. Det handlar snarare om en
utveckling som foranleds av forindringar i den svenska rittskulturens djup-
struktur och dess instillning till rittsvetenskapen.”® Den forindrade instill-
ningen till forskningsmiljon dr dven en indikation pa att vi gitt frin gammal-
modigt "vetenskapligt” ideal (med forestillningen om att den gode rittsve-
tenskaparen ir den som erbjuder den objektiva beskrivningen av den
juridiska verkligheten) till en mer tidsenlig forstielse av en “argumentativ”
rittsvetenskap (med utgangspunkt i att den gode rittsvetenskaparen ir den
som inom ramen for vissa faststillda och erkinda tolkningskriterier kan ge
en dvertygande beskrivning av den juridiska verkligheten).”” Detta kan liknas
vid vad den vilkinde domaren och rittsvetenskapsman Oliver W. Holmes
papekat: “the best test of truth [for legal ideas] is the ability to get accepted

in the competition of the marker”.'*

98
99

Se Tuori, Critical Legal Positivism, supra s. 184.

Se Jaakko Husa, Kaleidoscopic Cultural Views and Legal Theory —Dethroning the Objec-
tivity?, 1 J. Husa och M. Van Hoecke (red.), Objectivity in Law and Legal Reasoning,
Oxford: Hart Publishing, 2013, s. 197-212; George Pavlakos, Normative Knowledge and
the Nature of Law, i S. Coyle och G. Pavlakos (red.), jurisprudence Or Legal Science? A
Debate about the Nature of Legal Theory, Oxford: Hart Publishing, 2005, s. 96-102; Kim-
berlé Williams Crenshaw, Race, Reform, and Retrenchment: Transformation and Legiti-
mation in Antidiscrimination Law, Harvard Law Review, nr 101, 1988, s. 1336-1349;
och Richard A. Matasar, Storytelling and Legal Scholarship, Chicago-Kent Law Review, nr
68, 1992-1993, s. 353-362. I detta sammanhang bor dock noteras att ett avstindsta-
gande frin en rittsvetenskap som strivar efter att finna den “objektiva” sanningen om rit-
ten (med fokus pé en objektiv undersékning) inte nédvindigtvis innebir ett avstandsta-
gande frin "neutral” forskning (dir fokus istillet dr inriktat pa att rittsvetenskaparen intar
en neutral hallning infér undersdkningen). Se Christian Dahlman, Newutralitet i juridisk
forskning, Lund: Studentlitteratur, 2006, s. 7-8. Jfr. Duncan Kennedy, Legal Education
and the Reproduction of Hierarchy: A Polemic Against the System, i D. Kennedy, Lega/
Education and the Reproduction of Hierarchy: A Polemic Against the System. A Critical Edi-
tion, New York: New York University Press, 2004, s. 36; och Lars Heuman, Domarens
och dklagarens skyldighet att vara objektiva, Juridisk Tidskrift, nr 1, 2004-2005, s. 43 (dir
de tva forfattarna som kommer frin helt olika infallsvinklar, i slutindan inda blandar
samman den neutrala och objektiva instillningen till juridiken).

190 Oliver W. Holmes, Abrams v. United States, 250 U.S., 1919, s. 630 (dissenting opinion).
Se dven Pierre Bourdieu, The Force of Law: Toward a Sociology of the Juridical Field, Has-
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Paradigmskiftet som skedde for nistan 80 ar sedan i USA (tack vare den
amerikanska realismen och avvisandet av Christopher Columbus Langdells
instillning om att “ritten kan forstds” sdsom man “forstar geometri”) kan i
viss man dven sigas ha natt den svenska rittsvetenskapen, dtminstone har ett
skifte paborjats fran en “stark objektivism” (enligt vilken rittens innehall 4r
detsamma oavsett perspektiv) till en “mjukare objektivism” (enligt vilken

rittens skepnad dr beroende av vilken instillning majoriteten i tolkningskol-

) 101

lektivet intar Kort sagt, svensk rittsvetenskap héller sig kvar inom ritts-

positivismens salonger men har numera troligen limnat Hans Kelsens tro
och forstielse av Rechtswissenschaft som den objektiva beskrivningen av
ritten, for att istillet 6verlimna tronen till Hart och hans férstaelse av legal
scholarship som en argumentativ verksamhet, vilken sirskilt kommer till
anvindning nir den stills infor rittens mangfacetterade uttryck.'*

Den argumentativ forstaelsen av juridisk forskning skulle dven ur funk-
tionell synpunkt passa bittre med Hellners “diskursiva” instéllning till ritts-
vetenskaparens verksamhet, nigot han sirskilt gav uttryck f6r mot slutet av
sin karridr.'% Nir han mot slutet av sitt liv forsvarade sin pragmatiska ansats,
framhivde nimligen Hellner:

tings Law Journal, nr 38, 1986-1987, s. 822 (som bl.a. hirleder distinktionen mellan
rittsfamiljerna till forskarens olika “abilities to impose their vision of the law and of its
interpretation”). Se dock Cass R. Sunstein, Foreword: On Academic Fads and Fashions,
Michigan Law Review, nr 99, 2001, s. 1255-1256 (angdende manipulationen pd markna-
den for juridiska idéer).

101 Se Brian Leiter, Law and Objectivity, i Coleman och Shapiro (red.), The Oxford Handbook
of Jurisprudence and the Philosophy of Law, supra s. 969-989. Se dven Jack M. Balkin, The
Proliferation of Legal Truth, Harvard Journal of Law and Public Policy, nr 26, 2003, s. 5—
16; Morton J. Horwitz, The Transformation of American Law, 1870-1960: The Crisis of
Legal Orthodoxy, Oxford: Oxford University Press, 1992, s. 187-188; och Anthony T.
Kronman, The Lost Lawyer: Failing Ideals of the Legal Profession, Cambridge: Belknap
Press, 1993, s. 170-185.

192 Se Hans Kelsen, Den rena rittsliran, Stockholm: Thales, 2008, s. 103—104, jfr med Her-
bert L. A. Hart, The Concept of Law, Oxford: Clarendon Press, 1961, s. 131-132. Se dven
Sean Coyle, Two Concepts in Legal Analysis, i Coyle och Pavlakos (red.), Jurisprudence Or
Legal Science?, supra s. 15-32; och Sanne H. Tackema, Relative Autonomy: A Characte-
risation of the Discipline of Law, i B. van Klink och S. Tackema (red.), Law and Method.
On Interdisciplinary Research into Law, Tiibingen: Mohr Siebeck, 2011, s. 45 ("Central to
the way a legal scholar operates is the study of authoritative texts as... argumentative
enterprise. In order to understand what legal scholars do methodologically, it is therefore
more fruitful to look to the humanities than to the social sciences”).

103 Se Hellner, Metodproblem i riittsvetenskap, supra s. 6 (dir Hellner som ledstjdrna for ritts-

vetenskaparens arbete stitter “rationaliteten i resonemangen”).
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Vad rittsvetenskapsmannen kan begira, och vil ofta ocksa begir, ir att argumen-
ten skall anses héllbara med de krav som allmint stills pd deras verksamhet samt
de krav som de sjilva stiller, oavsett om man betraktar argumenten som politiska
eller som juridiska.104

Sammanfattningsvis kan konstateras att Hellner genom att betona vikten av
att satsa savil tid som pengar pa den yngre generationen, banade vig for
framtida generationers rittsvetenskapares entreprendrsanda. Direfter kan
dock ett paradigmskifte for rittsvetenskapen identifieras, dir trenden ir att
ga frin pyramidstrukeuren (dir tid och pengar investeras for att undersdka
en sanning) till ndtverksstrukturen (ddr tid och pengar investeras i att skapa
en marknad for flera konkurrerande sanningar).

4.  Slutsatser

Denna artikel har fokuserat pa Jan Hellners instéllning till rittsvetenskapen,
en instdllning som kan sigas ha varit paradigmatisk i den meningen att den
representerade vad som fram till 1990-talet fick anses konstituera den gode
rittsvetenskaparen i den svenska juridiska diskursen. Med hinsyn till Hell-
ners omfattande forskargirning, utvecklade jag i Del 1 ett sdrskilt perspektiv,
urval, och syfte for denna artikel. Det valda perspektivet utgdr “frimlingens”
perspektiv, dvs. Simmels forstdelse av en outsider som inte formats inom en
viss gruppering men vil har levt och verkat inom ramen for dess diskurs. Vad
giller artikelns urval har uppmirksamheten sirskilt riktats mot Hellners
uppfattning om vad som karaktiriserar den goda rittsvetenskaparen. Syftet
med artikeln har varit att utifran arvet efter Hellners girning och instéllning
till rittsvetenskapen soka identifiera de delar som “overlevt” respektive “dott
ut”. Avsikten har saledes varit att séka svar pd vilka delar av Hellners goda
rittsvetenskapare som overlevt tidens ging och vilka delar som istillet har
kommit att bli forlegade i dagens svenska juridiska diskurs.

Utifran denna ansats och dessa fragestillningar identifierade jag i Del 2
tre grundldggande karaktiristika som kidnnetecknar Hellners idealbild av en
rittsvetenskapare som alltjime anses giltiga. For det forsta, en rittspositivis-
tisk syn pé ritten kombinerat med en pragmatisk instillning nir det kommer
till att ta stdllning till den normativa fragan “vad gér vi nu?”; for det andra,
en 6ppenhet f6r utomnordiska rittsliga influenser, sarskilt ur ett komparativt

194 Hellner, Rattsteori och rittsvetenskap, supra s. 538.
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perspektiv nir det kommer till att importera limpliga 16sningar pa ritesliga
problem; och for det tredje, virdet av att ha en plan for hur man uppmuntrar
och fostrar yngre rittsvetenskapare, sirskilt med hjilp av ekonomiskt stod
och seminarieverksamhet.

I Del 3 6ppnade jag upp for en diskussion om de "utdéda” delarna av
dessa tre grundliggande karaktiristika som Hellner tillskrev den gode ritts-
vetenskaparen. For det forsta tog jag upp négra problematiska aspekter av
den pragmatiska ansatsen for att 16sa juridiska problem. Jag lyfte sirskilt fram
att den pragmatiska ansatsen forutsitter en timligen homogen ideologisk
miljo (sdsom t.ex. folkhemmet) att luta sig mot nir man soker efter [6sningar
pa ritsliga problem. En sidan homogen milj6 existerar inte lingre i dagens
Sverige, eller dr dtminstone uppluckrad. For det andra konstaterade jag att
Hellners positiva dppenhet till utomnordiska influenser alltjamt ar viktiga
idag, men jag ifragasatte om just denna komparativa ansats dr den ideal for
att hitta de bésta 16sningarna i det svenska rittssystemet idag. I europeise-
ringens och globaliseringens tidevarv, vilket maste konstateras starkt paverka
vart nationella rittssystem och rittskultur, framhéll jag istillet vikten av att
den svenske rittsvetenskaparen idag maste delta aktivt i de internationella,
europeiska och transnationella fora dir ritten skapas. Slutligen, i friga om
uppmuntrandet och fostrandet av den yngre generationen rittsvetenskapare
ar det enligt min uppfattning inte tillrickligt att uppritta de nddvindiga eko-
nomiska och organisatoriska strukturerna som std for dessa. Den etablerade
forskaren maste idag, i linje med det “amerikanska” idealet, skapa nitverk
och en plattform for det akademiska utbytet mellan de yngre forskarna istil-
let for ate fortsitta pé en “tyska” linjen med strikta metodologiska och mate-
riella ramar inom vilka den akademiska diskussionen ir tillateten.

Innan jag rundar av vill jag erkdnna att artikels ursprungliga ambition
endast var att lyfta fram nigra diskussionsimnen om de klassiska och levande
delarna av Jan Hellners girning. Under arbetets ging kom jag dock att férsta
att en sidan diskussion om en av vér tids rittsvetenskapare par excellences
oppnade upp for en bredare diskussion om den nya rikening som den svenska
rittsvetenskapen mojligen har tagit. Om det 4r sd 6verlimnar jag till andra
fora att besvara och diskutera. Diremot vet jag efter undersokningen i denna
artikel hur en annan friga som jag stilldes infor av en professor och tillika
f.d. doktorand till Hellner, ska besvaras: ”Ar Jan Hellners rittsvetenskap fort-
farande levande dven i en utlindsk betraktares 6gon? ”

Hellner som rittsvetenskapare uppfyllde utan tvekan kriterierna for vad
som dven idag fir anses motsvara den goda och klassiske forskarens egenska-
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per vad giller forfactarskap, beldsthet, undervisning, kollegialitet och engage-
mang.'® Vad giller hans idé om den gode rittsvetenskaparen vill jag svara pa
fragan med en metafor: Enligt min uppfattning kan inte Hellners bild av den
goda rittsvetenskaparen jaimforas med ett “klassiskt” vin, dvs. ett vin som
oavsett tidsrymd och tillfille 4r perfeke nir det 6ppnas. Men det ér i vart fall
en tre fjardedels klassiskt vin i den bemirkelsen att det sillan kommer gora
dig besviken och om si anda skulle ske beror det pa att du 6ppnade vinet vid
fel tidpunke eller tillfille. Kort sagt — Hellner ma inte ha efterlimnat receptet
till Amarone-rittsvetenskaparen, men dtminstone de grundliggande ingredi-
enserna till en utmirke Chianti-rittsvetenskapare.

105 Se Maksymilian T. Del Mar, Living Legal Scholarship, tillginglig pa htep://pa-
pers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1051001 (2007).
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